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Zapisnica ¢. 2
napisand na riadnom zasadnuti mestského zastupitel'stva vo Vrbovom, konaného
dia 26. 1. 2006 0 16.15 hod. na mestskom trade vo Vrbovom

Pritomni: poslanci a primator mesta

Prizvani: veduci utvarov Mestského tradu Vrbové
hostia

1. Otvorenie

Dnesné riadne zasadnutie mestského zastupitel'stva otvoril a viedol primator mesta
Dr. Ivan Borovsky, ktory na uvod privital vSetkych pritomnych.

Program:

1. Otvorenie, volba navrhovej komisie, overovatelov zapisnice, pracovného predsednictva
a zapisovatel’ky

Kontrola plnenia uzneseni

Sprava o ¢innosti MsZ a komisii za rok 2005

Spréava o ¢innosti hl. kontrolorky za II. polrok 2005 a plan na I. polrok 2006

Spréava o ¢innosti mestskej policie za rok 2005

Rozne

Dopyty a interpelacie poslancov

Névrh na uznesenie

Zaver

©CoNoORWN

[y

. Schvilenie navrhovej komisie, overovatel’ov zapisnice, pracovného predsednictva MsZ
a zapisovatel’ky

Rokovanie mestského zastupitel'stva zaCalo za pritomnosti 11 poslancov, plénum bolo
uznéSaniaschopné.

Do navrhovej komisie boli navrhnuti a schvaleni poslanci: predseda Ing. Michal Augustin,
¢lenovia: Ing. Jozef Duracka a JUDr. Ivan Nosko.

pritomnych: 11

za: 9 proti: O zdrzal sa: 2

Za overovatel'ov zapisnice boli navrhnuti a schvaleni poslanci: Ing. Daniela Jakabova a Pavol
Rakus.

pritomnych: 12

za: 11 proti: 0 zdrzal sa: 1

Za zapisovatel’ku bola schvalend Emilia Belickova, pracovni¢ka mestského tradu.
pritomnych: 12
za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0
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Do pracovného predsednictva boli schvdleni Dr. Ivan Borovsky, Ing. Jan Prievoznik
a Mgr. Méria Gajnakova.

pritomnych: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0

Potom primator mesta predlozil k schvéleniu program riadneho zastupitel’stva, ktory bol
uvedeny na pozvanke. Ked’Ze rokovania sa zucastnili p. Bubdkova a p. Matejikova, navrhol
primator bod v r6znom (rieSenie nebytovych priestorov na Beflovského ulici) presunut’ hned po
kontrole opatreni. Nikto z pritomnych nemal k tomuto navrhu pripomienky.
pritomnych: 12
za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0

Pred zacatim rokovania si pritomni uctili minutou ticha obete leteckého nestastia zo dia
19. 1. 2006, kde zahynulo 42 vojakov.

2. Kontrola plnenia uzneseni

Kontrolu plnenia uzneseni zriadneho MsZ konaného dna 15. 12. 2005 predniesol
Ing. Prievoznik. Tvori st¢ast’ originalu zapisnice.

e Nebytové priestory na Benovského ulici — reStauracia Hanka, rieSenie peticie

M4 uzavreti zmluvu o podndjme sp. Bubdkovou, ktora jej konci 31. 1. 2006. Kedze
p. Bubdkova nemieni zmluvu o podnajme s p. Matejikovou prediZit, p. Matejikova si podala
Ziadost’ o prendjom nebytovych priestorov s vlastnikom nehnutel'nosti Mestom Vrbové a zaroven
predlozila peticiu 577 obCanov za to, aby priestory mesto dalo do prenajmu p. Matejikovej. Ona
tieto priestory vylepSila — hlavne socidlne zariadenie, vyCapny pult, dala zaviest' kablova
televiziu, zakupila televizor, rozsirila priestory, ¢o vyrazne zlepsilo kultirne prostredie.
K tomuto sa vyjadrila aj Mgr. Sitarova, ktoréd potvrdila, Ze mesto ma uzavrety najomny vzt'ah s p.
Bubdkovou, ktora poziadala mesto o sthlas k podnajmu s p. Matejikovou. Mesto tento stihlas
dalo. Bolo to na dobu 1 roka z dévodu zlého zdravotného stavu. Mesto nemdze uzavriet’ najomnt
zmluvu s p. Matejikovou, pokial’ trva nadjomny vztah s p. Bubdkovou. Vypovedna lehota je 3
mesiace.
Potom primator precital stanovisko hl. kontrolorky. To sa v podstate zhodovalo so stanoviskom
Mgr. Sitarovej. Sthlas k podndjmu dalo mesto, nakol’ko ma uzavreti najjomnti zmluvu. Pani
Matejikova sa mala v prvom rade obratit’ o predizenie podnajmu na p. Bubakovil. Aviak ona sa
priamo obratila na mesto. Predlozili peticiu, mesto ju prijalo. Mesto zo zdkona musi brat’ peticiu
do uvahy. Bola to vSak peticia na osobny zaujem. Skor ako sa tento bod na MsZ mal prejednévat’,
bolo zvolané rokovanie s vediicimi Utvarov, predsedov komisii a oboch dotknutych stran. Viedol
ho Ing. Prievoznik. Snazil sa viest’ rokovanie tak, aby doSlo k nejakej dohode. Kazd4 zo stran
mala pravnika a trvali na svojom stanovisku. Rozhodnutie alebo nejaka forma by mala padnut’ na
MsZ. Ono by vSak nemalo do zmluvnych strdn zasahovat, iba sa zaoberat’ peticiou, ked’Zze boli
K tomu vyzvani.
Primator navrhol, aby poslanci udelili slovo hovorcovi z oboch stran, aby mohli predniest’
stanovisko. Pani Bubdkovu zastupovala JUDr. Vladimira Chuda a p. Matejikova vystupila sama.
Dr. Chudé — peticia, ktord bola predloZzend, nema pravne néleZitosti — st necitateI'né mena, st
tam podpisy maloletych deti, takZze by nemala byt predmetom rokovania MsZ a navySe riesi
osobny zaujem.
p. Matejikovad — trvad na tom, ¢o uviedla v ziadosti. Je tam aj jej existencny problém — prisla
0 zamestnanie, trvaly prijem a nechava na MsZ, aby o tom rozhodlo.
Dr. Borovsky — mozZno to nezodpoveda peticnému zakonu, ale aj tak — tych 500 podpisov treba
zvazit', ¢i ten pocet je alebo nie je zaujimavy. Viac — menej aj hlavny kontrolor sa zhodol na tom,
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Ze je tam osobny zaujem. On to navrhol do programu, aby sa to na MsZ prerokovavalo. Je to
reStauracia na vel'mi lukrativnom mieste.

Rozprava:

Ing. Janoska — jedna otdzka: kto platil mesacné najomné a ¢i nebol poruseny paragraf uvedeny
v zmluve, v ktorom sa p. Bubakova zavizuje platit nagjomné. Na zaklade toho bolo by mesto
mohlo vypovedat’ najomnt zmluvu, ak pride k omeskaniu platenia ndjomného o 1 mesiac. Mesto
malo k tomuto pristupit’. Nevie, ¢i mesto ma zmluvu medzi p. Bubakovou a p. Matejikovu.

Dr. Chuda — bola platne uzavretd zmluva o podnajme. Otazka tthrady ndjomného nie je podstatné
riesit’. Uhrady boli plnené, dolo k presunu.

Dr. Borovsky — zmluvu 0 podnajme nemame, my sme ako mesto dali sihlas k podnajmu. Véera
doniesol p. Bubdk zmluvu Mgr. Sitarove;.

Dr. Chuda — ak mesto dalo suhlas, je to logické, je to bezny pravny ukon, ze uzavrie zmluvu
0 podnajme. Nevidi v tom pravny rozpor. K plneniu dochadzalo.

Ing. Janoska — p. Bubdkova si poziadala o pozastavenie zivnosti. Nevie, preco nedoslo
k prehodnoteniu vzt'ahu. V peticii je dost’ podpisov, I'udi, na to, ktori prejavili zaujem o zotrvanie
reStauracie.

Dr. Chuda — zmluva bola od 1. 2. 2005 do 31. 1. 2006 a zo strany p. Bubakovej bolo seridzne, Ze
oznamila vopred p. Matejikovej, Ze kon¢i zmluva o podnajme.

Ing. Janoska — mesto dalo stihlas na dobu neur€itti a zmluva je na dobu 1 roka. Nesedi mu ani
suhlas, ktory dalo mesto na upravu priestorov, este pred uzatvorenim zmluvy o podndjme. Nevie,
preco by toto malo riesit’ mesto.

Ing. Karlikova — obidve aj p. Matejikova aj p. Bubakova boli uvedené na Ziadosti o odstranenie
obsluzného pultu, chladiaceho boxu a upravu interiéru. Hoci na liste je datum 1. 2. 2005 doniesli
ho 26. 1. 2005, preto je tam aj peciatka podatel'ne s tymto datumom. Pre fiu je smerodajny datum
podla postovej knihy.

Ing. Janoska — on len nechape, preco to ma mesto rieSit. My mdzeme len ku st'aznosti sa
vyjadrit. Bud’ sa to vrati k tomu stavu aky bol pred 1. 2. 2005 alebo bude pokracovat
p. Matejikova.

Dr. Borovsky — zmluva je uzatvorend medzi mestom ap. Bubakovou. Dali sme sthlas
K podnajmu. Prisla peticia, v zmysle zakona ju musime prijat, riesit’ a prijat’ k tomu rieSenie. Ale
ak sa ur€i, ze bude p. Matejikova pokracovat, prislo by k poruseniu njjomnej zmluvy. Alebo
pockat, dat’ 3—mesacnli vypoved a potom uzatvorit zmluvu s p. Matejikovou. Tych variant je
niekol’ko.

Ing. Duracka — peticia je hlavny problém, ku ktorému sa mame vyjadrit. M4 vSetky naleZitosti.
Tito 'udia v peticii videli, aky spdsob prevadzkovania bolo v Case, ked’ bol vztah iny a teraz, ked’
to ma p. Matejikova. Je to mestsky priestor a tymto sa zaoberat’.

Dr. Nosko — zle vyklada zakon o peti¢nom prave. Nie je mozné tento bod povazovat’ za peticiu.
Verejny politicky zdujem tam nie je.

Ing. Korentova — navrhuje ukoncit’ rozpravu a potom sa samostatne rozhodnuat’, pripravit urcitt
variantu a s vysledkom uznesenia oboznamit’ obe strany.

Ing. Jakabova — Kkpeticii — nazory Tudi vmeste, l'udia si velmi pochvaluju terajSie
prevadzkovanie Je aj naSou povinnost'ou tieto nazory reSpektovat’.

Rozprava bola zatial’ ukoncend a pokracovalo sa v programe.
3. Sprava o ¢innosti MsZ a komisii za rok 2005
Spravu o ¢innosti MsZ a komisii predniesol Ing. Prievoznik. Je to sprava konStatacna,

dostali ju len predsedovia jednotlivych komisii. Zhrnul celkovu ucast’ poslancov aj jednotlivych
Clenov na zasadnutiach MsZ a komisiach. Navrhuje dat’ do tradnych tabul (prip. do Hlasu
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Vrbového) zoznam poslancov aim pridelené obvody, jednotlivé ulice. Navrhuje ustanovit’
komisiu verejného poriadku.

Stanovisko predsedu ekon. komisie: jednania boli vzdy konStruktivne, uCast — c¢o sa tyka
poslancov, bola dobrd, nizka bola zo strany inych ¢lenov.

Stanovisko predsedu komisie vystavby — zaoberali sa problémami mesta, 2 ¢lenovia pravidelne
nechodili. VSetky problémy su rieSené, mnohokrat je rozpolozeny z toho, Ze sa ¢lenovia komisie
k tomu nevyjadruju a vlastne o tom rozhoduju poslanci.

Stanovisko komisie kultury — 2 ¢lenovia maji nulovl ucast’. Teraz sa uz asi neoplati pisat’ list, ze
ich zbavujeme ¢lenstva. Peter Majernik nechodi, ale ked’ treba, tak je napomocny.

Stanovisko socialnej komisie: vypichol 2 body — je vela Ziadosti o byty, a apeluje, aby mesto
prace na prerabku MS urychlilo. Dve deti boli umiestnené do detského domova. Ak by mesto
dalo tento rok deti do domova, muselo by to dotovat’.

Nacelnik MsP: chce pochvalit’ clenov DHZ, kde mladi I'udia zachranili nemalé hodnoty. Prerobili
striekacku, zbrojnicu zateplili, zamrezovali. Mladé druzstvo ma ohromné plany do budicnosti.
Vyzdvihol précu preventivara.

Primator povedal, Ze tieto komisie st prinosom a chce pod’akovat’ ako ¢lenom, tak i predsedom
komisii. Spomenul byvalé Zenské druzstvo Trikoty, ktoré vel'mi pekne reprezentovalo Vrbové.

Rozprava:
Ing. Janoska — l'udia nevedia, ktory poslanec ma ktory obvod. Vizualne to 'udom predstavit’.

Nemalo by to byt ndroéné — &i na internete alebo v Hlase Vrbového (Uloha: Dr. Bosak).

Bolo precitané a prijaté uznesenie €. 2/1/2006.

4. Sprava o ¢innosti hl. kontrolérky za II. polrok 2005
a plan na IL. polrok 2006

Cinnost’ hl. kontroléra prebichala v sulade s planom &innosti na II. polrok 2005. Bola
vykonana kontrola platnosti VZN. Kontrolou bolo zistené, ze je potrebné niektoré VZN
prepracovat’ a upresnit’, niektoré boli doporucené vypracovat. Vsetky VZN su k dispozicii
Vv kancelarii hl. kontroléra. Bola vykonand aj kontrola rokovacich konani bez zverejnenia.
Dokumentacia z rokovacich konani nebola kompletnd, bol vypracovany zoznam chybajucich
dokladov, ktoré je nutné doplnit’. Bola vykonand kontrola ¢innosti MsP za obdobie od 1. 1. 2005
do 30. 11. 2005. Nie je k dispozicii VZN o zriadeni MsP, taktiez Statat MsP. Bolo doporu¢ené
vypracovat’ ho a dat’ schvalit’ MsZ. Bola vykonana kontrola staZnosti, bola prizvana k rieSeniu
najomnéeho vztahu v cukrarni Jadran, vlastnictva budovy DD a iné.

Rozprava:

Ing. Koreniova — Vv poslednom ¢ase sa mnozia pripomienky, akym spdsobom sa ziuctovavaji veci
na meste s Vetesom — viac hodin, km ap. Nevie, ¢i o tom ma konatel’ vedomost. Bud’ ocistime
Vetes od reci alebo sa potvrdia. Po meste sa $iri, Ze konatel’, tak ako predchadzajuci, byva pod
vplyvom alkoholu, nech sa obhdji on sam, je tu pritomny.

Zaradit’ do planu hl. kontrolora kontrolu zii¢tovania faktur.

Dr. Borovsky — toto, ¢o povedala Ing. Koretlovd, oni uz predebatovali, kazdi stredu chodi
konatel’ k primatorovi. Reci o alkohole — je to zamer, ide sa po nom. Za obdobie, ktoré tam je, on
ho pod vplyvom alkoholu nevidel. Vidavam ho s det'mi na ihrisku. Ak si aj d4 pivo pri Sachove;j
hre, je to normalne.

Ing. Korefiova — ona na takéto reci nedava, ale mala telefonat, Zze bol v praci napity. Preto to
hovori verejne.

Ing. Janoska — on, €o ho stretdva, tak ho stretava na aute a nevie si predstavit’, ze by jazdil pod
vplyvom alkoholu.
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Ing. Podjavorinsky — nema sa preco obhajit. V préci je do vecCera, mé rodinu a nema ¢o k tomu
povedat’.

Ing. Prievoznik — je vidiet’ zaujem nového konatel'a o pracu. Spolupraca s mestom je dobra. Vidi
Vtom, ze tie opatrenia, ktoré prijal, maju potom vysledky v ohovarani. Kazda faktura je
dostatocnym mnozstvom l'udi kontrolovana.

Ing. Sabo — aj jemu sa dostali takéto rec¢i do usi. Aj on ho stretava na aute a pochybuje, zeby
riskoval vodicak. Navrhuje zakupit' alkoholtest, bol by u pracovnika BOZP, vytvorit’ komisiu
alebo s d’al$im pracovnikom urobit’ namatkova kontrolu. Ale bez vetra sa listok nepohne.

Dr. Borovsky — my mame dohodu so Statnou policiou, pracovnikom BOZP aza odbory
p. Belickov, ktori tuto kontrolu mézu urobit’.

Ing. Duracka — st 2 moznosti — bud’ s policiou alebo vyzvat’ ho na odber krvi,

Ing. Sabo — nech je toho koordinatorom hl. kontrolérka, nech sa nakontaktuje so Statnou policiou
a p. Boskovicom.

Ing. Augustin — je to plne v kompetencii mesta, ¢o sa tyka Ing. Podjavorinského. On bol na
Vetese viac krat a nevidel ho nikdy pod vplyvom alkoholu. Chce sa spytat’, ¢i na Vetese eSte robi
p. Haringova.

Ing. Podjavorinsky — ak sa tam aj zastavi obcas, ale v podstate uz ni¢ nerobi.

Ing. Janoska — on tiez pocul, ze Ing. Vyskocilova nerobi bezné uctovnictvo ale Ing. Haringova.
Ing. Kralova — rok 2004 robila Ing. Haringova, ale oni stile eSte hladaju niektoré ucty. Ta
situdcia tam este nie je Uplne jasna.

Dr. Borovsky — sedavaju v trojici aj s viceprimatorom, aby sa nemuseli informacie prenasat’. Boli
adresované aj na Dr. Nosku. Bolo povedané, ze ho v urcitych veciach poveruje. Mdze povedat’,
ze odkedy je tam Ing. Podjavorinsky sa situdcia zmenila. Bolo by Skoda, ak by bolo nieco pravdy
na tom, ¢o povedala Korenova.

p. Madzo — robili sme tieto kontroly spolu so Statnou policiou aj kontroly na podévanie alkoholu
mladistvym (pomocou drégera). A chce verejne pod’akovat’ hlavnej kontrolorke, ze dala VZN do
poriadku a dala im ich k dispozicii.

Ing. Augustin — berie, Ze vo Vetese su problémy, vel'ké, a apeluje na Ing. Podjavorinského, aby sa
to dalo do poriadku a dat’ také vysledky, ktoré su skutoéné. A k sprave hl. kontrolora — bol dany
podnet k verejnému obstaravaniu. My mame zmluvu s niekym.

Mgr. Gajnakova — ona zistila, Ze to bolo v stulade so zdkonom. Bolo to vysvetlené s firmou
Partners Adam, vydiskutovali si to a dala na Urad verejného obstaravania stanovisko.

Ing. Augustin — je pravda, Ze predseda komisie uz dopredu rozhodol pri verejnom obstaravani?
Ing. Prievoznik — to nebolo otvaranie obalok ale len zistovanie, &i spinaju vetky poziadavky.

Ing. Sabo — on bol ¢lenom tej komisie. I§li sme podla toho bodu, & spifaji uréité poziadavky
a oni nespliiali prax, chybali tam uréité veci.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 3/1/2006 a 4/1/2006.
5. Sprava o ¢innosti mestskej policie za rok 2005

Spravu o ¢innosti mestskej policie za rok 2005 spracoval a predniesol p. Jaroslav Madzo.
Kompletna sprava bola zaslana poslancom spolu k pozvanke a je priloZzena k originalu zapisnice.
Zatiatkom roka pribudol do stavu pracovnikov jeden zamestnanec. Dal§i zamestnanec je
dlhodobo PN. Ale aj naprieck tomu dosiahla MsP zlepSené vysledky. ZvySila sa peSia
obchodzkova Einnost’, kontrola dodrziavania dopravnych predpisov v meste. Ddraz sa kladol
najmi na stred mesta. Je velmi obtiazne vykryt so Styrmi pracovnikmi 24-hodinovu
nepretrziti sluzbu. Vlastnia starSie sluzobné auto, v najblizsich rokoch budi potrebovat’ zakupit
nové, ktoré uz bude spliiat’ poziadavky v zmysle zikona. Majii rozpracovany projekt (z Norska)
»hocné havrany®, bezi na Starej Turej. Rodicia deti nekontroluju, chodia len po meste a skimaju
problémy. Ak su, tak ich prezentuji na mestsku policiu. Cudia u nas zatial’ nemaju zaujem.
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Rozprava:
Ing. Jakabova — je to celkom zaujimavé a bola by rada, keby sa to rozbehlo.

Dr. Borovsky — treba tam chut’ od rodicov

Ing. Prievoznik — névrh na rieSenie policajného auta: za minuly rok sa vybralo na pokutich
52.400 Sk, ze by sa dali tie peniaze tcelovo viazat’ na kupu nového auta.

Dr. Borovsky — je si treba uvedomit’, ze ta ¢innost’ sa zleps$ila. A keby boli v plnom stave, bola by
este lepSia. Je ozaj narocné sluzit’ len Styria. Bolo by vhodné ziskat’ takého, ktory uz ma kurz
alebo nejakého policajta.

Ing. Augustin — zakupit’ auto nielen so zdkladnou vybavou, lebo jazdi cely rok. Chce vediet,, Ci sa
podarila udelit’ pokuta za vyvezeny odpad na cintorine.

p. Madzo — nepodarilo sa, chodi sa tam pravidelne. Boli tam nejaké kradeze, ale nemali Stastie,
aby tam niekoho chytili.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 5/1/2006.
6. Rozne
e Odpredaj pozemku Janovi Severovi
Materidl predlozila Mgr. Sitarova, vysvetlila, ze ide o nehnutelnosti, kusky pozemkov pri

Holeske. Uz v marci 2005 na MsZ bolo odsuhlasené, ze ich mézu ponuknut’ na predaj, prip.
prenajom. Preto predklada navrh, cena bola vtedy odsuhlasend 30 Sk/m?.

Rozprava:

Ing. Janoska — mesto to uz nemoze vyuzit, je to pokraCovanie parciel, ktoré¢ s v osobnom
vlastnictve.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 7/1/2006.
e Odpredaj pozemku Janovi Zakovi

Kym sa uskutoénil zapis do katastra pre manzelov Zakovcov, pani Zakova zomrela. Preto je
potrebné uznesenie predchadzajuce zrusit’ a schvalit’ prevod len pre p. Zéka.

Bolo to odsuhlasené, uz nebola k tomu potrebné rozprava.
Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 8/1/2006 a 9/1/2006.

e Zvolenie prisediaceho na Krajskom stide
Z Krajského sudu priSla ziadost' o opdtovné zvolenie prisediaceho. Vzhl'adom na to, ze
p. Ol'ga Urbanova je zaradena do urcitych konani, prosi nds predseda okresného sudu, aby sme ju

zvolili, aby mohli tieto konania dokoncit’.

Do rozpravy sa nikto neprihlasil ani nemal pripomienky.
Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 10/1/2006.

e Schvalenie pocitacovej siete
Viceprimator informoval, Ze prebehlo verejné obstardvanie na kabeldZ pocitacovej siete.

V tychto dioch pristupuje mesto k podpisu zmluvy. Prace by zacdali postupne, etapovito.
Realizacia je v sume cez 200 tis. Sk, tak je to nanesené na MsZ.
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Rozprava:
Ing. Janoska — ked’ sme to prerokovavali, navrhovali sme nejakého spravcu, aby to sledoval.

Treba tam presne stanovit, kde budu jednotlivé servery, kto bude mat k ¢omu pristup. Aby
nenastali aj problémy zvonku, aby sa niekto ,,nenapichol®.

Dr. Borovsky — tato kabeldz by mal robit’ Ing. Michalica. Robil aj v JE Jasl. Bohunice, aj
V Mochovciach. Je minimélne 10 rokov externy pracovnik KEO pre mesto aj okolité¢ obce. Treba
zvazit', ¢i bude externe v tomto pokracovat’.

Ing. Augustin — oni na ekonomickej komisii doporucovali, ked’ sa bude tato siet’ robit’, aby uz bol
spravca siete.

Dr. Borovsky — ak si to vyziada Y5 ¢loveka alebo celého, potom je v kompetencii MsZ to okienko
vytvorit.

Ing. Janoska — treba doraz na hardvér, aby sa naslo optimalne rieSenie. Aby neprislo k takym
veciam, ktoré sa naklpia a nevyuziju sa, budu zbyto¢né. Pouvazovat’ aj nad monitormi, aj na toto
mat’ toho ¢loveka. Jednoducho je potrebné to prepojenie.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 11/1/2006.
e NavysSenie o % tiviizku na witvare vystavby, UR a ZP

Névrh predniesol Dr. Borovsky. tito problematika bola rieSend v uzSom kruhu s vedicimi
utvarov a niektorymi poslancami. Je to vlastne akoby zasadnutie rady. A stilo by za uvazenie,
palcivé otazky predrokovavat'.

Ing. Prievoznik eSte dodal, ze na predchadzajucom MsZ bola zmena v Struktire tohto utvaru.
Problematika bola prerokovana s Ing. Zacharom aj s Ing. Karlikovou. Tak drobnu, mravenciu
pracu, ktoru ten stavebny zdkon zachytava, aby bola realizovana, ten referent by ju robil. Aj
investicnll vystavbu mesta. Nemal by to kto vykonavat — rozhodnutia, vyjadrenia ap. Je tam
strasne vela tych &innosti. Na tuto pracu by sa vy¢lenil ' tvizku. Ziadatelov na tato pracu
mame.

Dr. Borovsky povedal, Ze prave tym '%2 uvizkom by sme chceli vyuZit, aby Ing. arch. Zachar
pomahal a organizoval tito ¢innost. Pokial nebudeme podavat projekty, nebudeme mat fin.
prostriedky. Veri, Ze ten 2 uvazok sa niekol’ko nasobne zaplati, o by len 1 projekt vysiel.

Rozprava:

Ing. Dura¢ka — vzhladom na to, Ze ti zainteresovani na tom jednani boli, mali by sme sa
dohodnut’. Ing. Zachara chceme vyuzit’ hlavne na rieSenie fondov. Jeho pracovna doba by mala
byt kizava. Uvidime aZ po uréitom obdobi jeho prinos.

Ing. JanoSka — stretnutie bolo konstruktivne. Zriadenie Ms rady — bolo by vlastne 2x
prerokovavané to isté. Takto, pokial’ by boli predsedovia komisii zvolani, sluZilo by to pre
samotny chod MsZ. Velkost’ 2 tivdzku spolo¢ného stavebného uradu treba zvazit' a prehodnotit’.
Stavebny dozor — zapracované v pracovnej ndplni — je ¢innost’ pri svojpomocnom konani. Ak
porovnaval vystavbu 48 b.j. — Ing. BaroSka vykonaval technicky dozor a nie stavby. Nevie si
predstavit, ze by to vykonaval utvar vystavby, ktory stavbu realizuje.

Ing. Prievoznik — Ing. Karlikova je tym uvédzkom platend od Statu pre spolocnu stavebnu
tradoviiu. Co sa tyka stavebného dozoru, ona to robi, v zastupeni.

Dr. Borovsky — tie finanéné prostriedky budti zo SFRB a ten stavebny dozor musi takto byt

Ing. Prievoznik — dava do povedomia, Ze v PieStanoch (mesto PieStany sii mimo) robia 3
pracovnici pre 5,6 dediny a Ing. Karlikovd sama mé 5 dedin.

Ing. JanoSka — on to myslel tak, Ze ten stavebny dozor by mal robit’ niekto nezavisly,

Dr. Borovsky — ale ide oto, Ze ten stavebny dozor ma hajit zdujmy toho investora, aby
kontroloval, &i spifia stavba vietky naleZitosti. A musi to byt niekto, kto ma okrithlu pe&iatku.
Ing. Karlikova — ona tieto prace robi uz 3 roky aj bez ich povSimnutia. Ked’ sa nieco preraba, je
tam aj kazdy den.



MsZ €. 2, 26.1.2006
Strana 8 z 13

Ing. Jakébova — Ing. Karlikova bude mat’ svoju pracu a na 2 uvézku Ing. Zachar a na 1 cely bude
prijaty pracovnik na utvar vystavby UR a ZP, ktory by robil tu ,,mravendiu pracu®.

Ing. Keller (poslanci mu udelili slovo) — nepovazuje za $tastné rieSenie to, ¢o urobili pred
Vianocami. Znizi sa Groven tohto utvaru a vzniknu, ako vidi uz vyvstal, problémy. Je len otdzka
Casu, kedy to bude na cely uvdzok. On sa ponukol primatorovi, ze bude sa venovat
tymto eurofondom, ale primator to odmietol. Hovoril to uz pred 3 rokmi, ale nikto sa k tomu
nevyjadril. Povazovali jeho funkciu za vymyslenu a teraz prijimaja d’alSieho ¢loveka.

Dr. Borovsky — bol inZinier — strojar, chceli mu pomoct’ za to, o za celu dobu pre mesto urobil.
A ukoncili pracovny pomer v pokoji.

Ing. Janoska — Ing. Kralova zistovala ohl'adom personalneho auditu, stal by 500 tis. Sk. Ale eSte
je mozné, ze by tam bola nejaka skupina, ktora by to urobila. Ing. Kral'ovd ma snimky dna a na
zaklade toho sa zisti, ¢i nickoho madme navyse alebo nie. Tych, ktori robia plus vSetko ¢o robia
navys$e — tych odmenit a ti ¢o neurobia ani to, ¢o musia, dat’ len tarifny plat. Styri roky uplynuli
od schvalenia odmenovacieho poriadku, navrhuje prepracovat’ organizac¢nu Strukturu, zrealizovat
novy odmenovaci poriadok.

Mgr. Gajiidkova — to su len uréité body k odmenovaciemu poriadku poslancov a komisii. Ona
odportcala prijat’ novy odmenovaci poriadok, ale doteraz sa to neurobilo.

Dr. Borovsky — ¢o sa tyka odmenovania, si urcité tarify, priplatky, podla poctu riadenych
pracovnikov.

Ing. Janoska — bolo by vhodné, aby nebol poruseny zakon, aby MsU fungoval tak, aby to vietko
bolo vo verejnom zaujme.

Dr. Borovsky — vratme sa k tomu bodu — navyseniu %2 uvizku.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 12/1/2006.
e Vypoved z najmu p. Bubakovej

O slovo sa prihlasila p. Bubakova, ktord povedala, Ze cely Cas sa rozpravalo o zédkonoch
a peticnom zakone a nehovorilo sa o tej odvedenej praci (ona aj p. Matejik). Zo strany mesta ani
inych institacii neboli Ziadne staznosti. Dohodli sa s p. Matejikovou na podndjom, lebo mala
chort mamu a nedala prednost’ praci pre fiou. Pokial’ by mala v plane s p. Matejikovou uzavriet’
podnijom na 3 roky, bola by prerusila Zivnost’ na 3 roky. Ale oni sa dohodli na 1 rok. Vzdy
reSpektovali zaujmy mesta, hoci mala urcité poziadavky. Pan Matejik zvacsil priestory, ale dal
tam 4 vyherné automaty. Ona mala taky dojem, Ze mesto nema zaujem o takéto veci, aj stavkovi
kancelariu. Tazko hovorit o skultirneni, ked’ s tam aj zariadenia a nie jeho. On tam investoval 4
vyherné automaty, ¢o prinasa rodindm tazkosti. Mélokto oslovi poslanca a pochvali, Ze si tam
dobra posedel, ale opaény timysel nie je problém. Je jej I'ito — takto odsudit’ ¢loveka, a povedat,
ze skultarnil prostredie. On zru$il varenia — sluzby pre tych, ktori st menej solventni. Toto
povazovala za potrebné eSte povedat’.

Ing. Janoska — je tu tvrda konkurencia, maji obidvaja rovnaky predmet podnikania. Z hl'adiska
Matejikovcov maji neopravneny nadklad. Z hl'adiska danového je to problém.

Dr. Borovsky — tie priestory st na montérkovych hosti neadekvatne,

Ing. Korenova — zodpovednost’ zostdva na nés. Jedna skupina bude kvitovat’ také rozhodnutie
a druha zasa iné.

Dr. Kral — pokial’ by sme dali p. Bubdkovej vypoved’, ¢i by nebolo treba nejaké nové ponukoveé
konanie. Pokial’ ddme vypoved’, p. Matejik to musi dat” do povodného stavu, p. Bubdkova bude
podnikat’ cez tie 3 mesiace. Pani Matejikova si nemoze uzorpovat’ nejaky nérok, ze to dame je;j.
Dr. Borovsky — v prvom rade ma narok p. Bubakova. Pokial' z uznesenia vyplynie, Ze mesto
rozviaze najomnt zmluvu, musi vyhlasit’ ponukové konanie na obsadenie priestorov a tam bude
podmienka, kto da viac a kvalitnejSie, ten berie.

Ale aj keby sme to (peticiu) klasifikovali ako staznost’, musime ju brat’ do tivahy.
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Ing. Korenova — my to vobec nemame brat’ do uvahy, pretoze je tam uvedeny rodinny prislusnik
(manzel p. Matejikovej), je to osobny zaujem. Mal sa poradit’ s pravnikom.

p. Rakus — p. Matejik ponukol najomné o 5 tis. Sk viac a mozno pride niekto iny a da eSte viac.
Ing. Janoska — p. Bubdkova ma pravny vztah, a pokial’ sa bude sudit’ a mesto prehra ...

Ing. Sabo — ta zmluva je tak uzavret, ze bez udania dovodu je mozna 3-mesa¢na vypovedna
lehota.

Dr. Kral — keby nam Mgr. Sitarova precitala celu tu peticiu,

Mgr. Sitarova precitala peticiu a dodala: Mgr. Gajiidkova sa vyjadrila, Ze je to diskutabilné, ale
ona sa priklana k nazoru Dr. Nosku, ze je to ,,osobny zaujem*. Verejny zaujem by bolo, keby
urcitd skupina by tam chcela mat’ napr. klub dochodcov. Ale je tam aj uvedeny p. Matejik pre
styk s verejnost’ou, jej manzel, takZe to je osobny zaujem.

Dr. Borovsky — ak ddme vypoved bez udania dovodu, nikomu neuskodime, ak bude dalSie
ponukové konanie.

Ing. Janoska — ublizené bude bud’ jednému alebo druhému, ale zvyhodnit’ nem6zeme nikoho.
Mohli sa oni medzi sebou dohodntit’. Mame varianty:

I. nechat’ vSetko tak, p. Bubdkova

II. dat’ vypoved’, bude plynat’ 3-mesacnd vypovedna lehota a potom ponukové konanie.

Dr. Borovsky — musime prijat nielen uznesenie, ze davame vypoved’, ale sicasne, ze bude
vyhlasené nové ponukové konanie.

Dr. Kral — ale treba zaujat’ nejaké stanovisko k tej peticii.

Ing. Augustin — ide tam o verejny zaujem, lebo zvel'adili majetok mesta. Ale o tym vyrieSime ?
Nikto nemal namietky voci tomu, Ze to p. Bubakova prevadzkuje.

Ing. Duracka — ona m4 d’alSie zariadenie, kde neplati ndjom, je to jej vlastné.

Ing. Prievoznik — aby sme neurobili nejaky precedens. Aj Zdroj prevadzkuje naSe priestory, mala
0 to zdujem Jednota, ale sme im nevyhoveli. Nemdzeme niekomu dat’ vypoved’ len preto, Ze tam
ma zaujem niekto iny.

Dr. Kral — zistit, €i je ta peticia v stlade so zdkonom. Treba rozlisit, ¢i ide o osobny alebo
verejny zaujem.

Mgr. Sitarova — aby sa ndm neopakovala taka situdcia, Ze niekto bude chciet’ znemoznit’ niekoho,
tak urobi peticiu a my sa budeme musiet’ tym zaoberat’.

Dr. Borovsky — ur¢i sa 3-Clenna komisia, ktord preveri platnost’ podpisov a osobny zaujem.

Mgr. Sitarovd — vzbudime aj uinych podnikatel'ov, ktori su v naSich priestoroch, neistotu.
Vznikne ndm tu precedens. Nerobime dobre.

Ing. Sabo — ved’ mal 2 tyzdne na dohodu.

Dr. Borovsky — podnikatelia, ktori sa dobre starajii o svoje prevadzky, nemusia mat’ obavy.

Ing. Sabo — ale si uvedomme, v akom stave to bolo predtym a Vv akom teraz. Ale nemame ani
staZnost’ na znecistené priestory.

Bolo dohodnuté, Ze hlasovanie o vypovedi p. Bubdkovej bude tajné. Boli rozdané poslancom
listky oznacené: za, proti, zdrzal sa, a kazdy poslanec zakruzkovanim vyjadri svoje hlasovanie.

Bolo precitané a prijaté uznesenie €. 6/1/2006 (tajné hlasovanie) auznesenia €. 5/1/2006
a 13/1/2006.

7. Dopyty a interpelacie poslancov

Ing. Janoska — p. Dobrodenkova ho oslovila, ze na Ul. 6. aprila pri bytovke aj v ulicke k Nam. J.
Emanuela fajéievaju uénice, je tam vela ohorkov a vraj ich aj zhasinaji na autach. Ci by sa
nenasla nejaka forma, aby ich MsP nejako upozornila, aby tam nefaj¢ili.

p. Madzo — je to verejné priestranstvo, bolo by to obmedzovanie slobody. Ibaze by hadzali na
zem ohorky a zhasinali ich na aute a oni by ich prichytili pri ¢ine.
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8. Navrh na uznesenie

Uznesenie €. 2/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom
— berie na vedomie —
spravu o ¢innosti MsZ a komisii za rok 2005.

Uznesenie ¢. 3/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— berie na vedomie —

spravu o ¢innosti hlavnej kontrolorky za II. polrok 2005 a

— schval'uje —

plan ¢innosti hlavnej kontrolérky na I. polrok 2006 so zapracovanymi pripomienkami.

pritomni: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0
P. Rakus, Ing. J. Duracka, Ing. J. Prievoznik,

P. Halama, Ing. V. Korenova, Ing. M. Augustin,

Mgr. M. Kunicovd, Ing. D. Jakabov4, Dr. 1. Nosko,

Ing. J. Janoska, Ing. L. Sabo, Dr. J. Kral,

Uznesenie ¢. 4/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom
— berie na vedomie —
spravu o ¢innosti MsP za rok 2005.

Uznesenie ¢. 5/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— berie na vedomie —

ziadost’ p. Matejikovej o prenajom nebytovych priestorov zo dila 4. 1. 2006 a priloZzenu peticiu na
podporu tejto ziadosti zo diia 17. 1. 2006.

Uznesenie ¢. 6/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

vypoved v zmysle ¢l. VIII., bod 1. Zmluvy o n4jme nebytovych priestorov uzatvorenej dna
31. 12. 2002 medzi

— prenajimatelom: Mesto Vrbové, zastipené Statutdirom PaedDr. Ivanom Borovskym -
primatorom

—anajomcom: Hana Bubakova, bytom Vrbové, Ul. mieru 684, nar. 12. 2. 1945.

pritomni: 12
za: 7 proti: 2 zdrzal sa: 3
(tajné hlasovanie)
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Uznesenie ¢. 7/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

zmluvny prevod — odpredaj nehnutelnosti v katastralnom tzemi Vrbové ato pozemku
oznacené¢ho p.¢. 2768 o vymere 61 m?, druh pozemku — ornd pdda zapisaného na LV 1900, za
cenu 30,- Sk/m?

atopre:

— Jana Severu, nar. 5.7.1956

— bytom: 922 03 Vrbové, Gen. M. R. Stefanika 173/45

— V celosti do vylu¢ného vlastnictva

pritomni: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0
P. Rakus, Ing. J. Duracka, Ing. J. Prievoznik,

P. Halama, Ing. V. Korenov4, Ing. M. Augustin,

Mgr. M. Kunicovd, Ing. D. Jakédbova, Dr. I. Nosko,

Ing. J. Janoska, Ing. L. Sabo, Dr. J. Kral,

Uznesenie ¢. 8/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom
- rusi
uznesenie ¢. 60/V/2005 z dovodu tmrtia p. Emilie Zékove;.

pritomni: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0
P. Rakus, Ing. J. Duracka, Ing. J. Prievoznik,

P. Halama, Ing. V. Korenova, Ing. M. Augustin,

Mgr. M. Kunicova, Ing. D. Jakabova, Dr. 1. Nosko,

Ing. J. Janoska, Ing. L. Sabo, Dr. J. Kral,

Uznesenie ¢. 9/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

zmluvny prevod — odpredaj nehnutelnosti v katastralnom uzemi Vrbové ato pozemku
oznaceného p.¢. 2359 o vymere 17 m?, druh pozemku — zastavané plochy (gardz) zapisané¢ho na
LV 1900, za cenu 150,- Sk/m?

atopre:

— Jéna Zéka, nar. 2.1.1930

— bytom: 922 03 Vrbové, Sadova 1017/22

—V celosti do vylu¢ného vlastnictva

pritomni: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0
P. Rakus, Ing. J. Duracka, Ing. J. Prievoznik,

P. Halama, Ing. V. Koreniov4, Ing. M. Augustin,

Mgr. M. Kunicova, Ing. D. Jakébova, Dr. 1. Nosko,

Ing. J. Janoska, Ing. L. Sabo, Dr. J. Kral,
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Uznesenie ¢. 10/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

—voli —

p. OI'gu Urbanova, narodenu 2. 3. 1943 vo Vrbovom, bytom Vrbové, Ul. Fr. Krala 1078/17,
do funkcie prisediacej pre Krajsky sud v Trnave, na funkéné obdobie 2005 — 20009.

pritomni: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0
P. Rakus, Ing. J. Duracka, Ing. J. Prievoznik,

P. Halama, Ing. V. Korenova, Ing. M. Augustin,

Mgr. M. Kunicova, Ing. D. Jakabov4, Dr. 1. Nosko,

Ing. J. Janoska, Ing. L. Sabo, Dr. J. Kral,

Uznesenie ¢. 11/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

dodavku a montaz vnutornej pocitacovej siete vratane materialu:

— v hlavnej budove sup. &. 15 MsU vo Vrbovom,

— v pristavbe k hlavnej budove MsU (dvorova &ast)) a

— Vv dome stp. ¢. 12 (byvaly Dom sluzieb)

na zaklade verejného obstaravania a podla kipnej zmluvy ¢. KZ-MUVRB-01/2006 firmou
DELTANET spol. sr.o., Trnava etapovite, v terminoch od 30. 1. do 21. 3. 2006, v celkovej sume
255.147,90 Sk s DPH.

pritomni: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0
P. Rakus, Ing. J. Duracka, Ing. J. Prievoznik,

P. Halama, Ing. V. Koreniova, Ing. M. Augustin,

Mgr. M. Kunicova, Ing. D. Jakabova, Dr. 1. Nosko,

Ing. J. Janoska, Ing. L. Sabo, Dr. J. Kral,

Uznesenie ¢. 12/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

rozSirenie Utvaru vystavby, uzemného rozvoja a zivotného prostredia o Y2 uvdzku — referent
utvaru vystavby, Uzemného rozvoja a zivotného prostredia. Obidve funkcie na utvare budia
zapracované do Struktury mestského tradu vo Vrbovom. Zaroven MsZ upresiiuje ndzov utvaru:
,Utvar vystavby, uzemného rozvoja a Zivotného prostredia® a odporaéa ho ujednotit’ v §truktire,
pracovnych naplniach a v pracovnych zmluvach.

pritomni: 11

za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 3
P. Rakus, Ing. J. Duracka, Ing. J. Prievoznik, Ing. V. Koretiova,
P. Halama, Ing. M. Augustin, Ing. J. Janoska, Ing. L. Sabo, Dr. J. Kral,

Mgr. M. Kunicova, Ing. D. Jakébova, Dr. 1. Nosko,
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Uznesenie ¢. 13/1/2006

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

vypisanie ponukového konania na prendjom nebytovych priestorov na Benovského ul. 353/21
(povodne 351/9).

pritomni: 12

za. 7 proti: 2 zdrzal sa: 3

P. Rakus, P. Halama, Ing. V. Korenova, Ing. J. Prievoznik, Ing. J. Duracka,
Mgr. M. Kunicova, Ing. L. Sabo, Dr. 1. Nosko, Ing. J. Janoska,
Ing. D. Jakabova, Dr. J. Kral, Ing. M. Augustin,
9. Zaver

Vsetky materialy, o ktorych bolo treba rozhodnut alebo prijat’ k nim uznesenia, boli
prerokované. Primator mesta pod’akoval pritomnym za tcast’ a ukoncil o 22.00 hod. zasadnutie
mestského zastupitel'stva.

Vo Vrbovom 1. februara 2006

Zapisala: Belickova

PaedDr. Ivan Borovsky
primator mesta
Overovatelia zapisnice:
1. Ing. Daniela Jakdbova

2. Pavol Raklls



