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Zapisnica ¢ 12
napisana na riadnom zasadnuti mestského zastupitel’stva vo Vrbovom,
konaného 29. 11. 2007 0 16.15 h na mestskom tirade vo Vrbovom

Pritomni: poslanci a primétor mesta

Prizvani: veduci utvarov Mestského tradu Vrbové

1. Otvorenie

Dnesné riadne zasadnutie mestského zastupitel'stva otvoril a viedol primator mesta Dr. Ivan
Borovsky, ktory na tivod privital vSetkych pritomnych.

Program:

1. Otvorenie, volba néavrhovej komisie, overovatelov zapisnice, pracovného predsednictva
a zapisovatel’ky

Kontrola plnenia uzneseni

Rokovaci poriadok Mestského zastupitel'stva vo Vrbovom

Zmeny V spoloc¢nosti Vetes, s. r. 0., Vrbové

Postupnost’ krokov ohl'adom prendjmu a predaja Zdravotného strediska vo Vrbovom

Analyza ekonomického stavu spolo¢nosti Vetes, s. r. 0., Vrbové

Ponuka firmy Dalkia, a. s., na dlhodoby prendjom tepelno—technickych zariadeni mesta Vrbové
Rozne

. Dopyty, interpelacie

10. Névrh na uznesenie

11. Zaver

COoNOR LN

1. Schvalenie navrhovej komisie, overovatelov zapisnice, pracovného
predsednictva MsZ a zapisovatel’ky

Rokovanie mestského zastupitel'stva zaCalo za pritomnosti 10 poslancov, plénum bolo
uznésaniaschopné.

Do navrhovej komisie boli navrhnuti a schvaleni poslanci: predseda Ing. Peter Niznansky,
¢lenovia: Ing. Marian Keller a Jozet Bukov¢ak.

pritomnych: 10

za: 10 proti: 0 zdrzal sa: 0

Za overovatelov zépisnice boli navrhnuti a schvéaleni poslanci: Mgr. Silvester BoSkovic¢
a Ing. Jaroslav Tomcik.

pritomnych: 10

za: 8 proti: O zdrzal sa: 2

Za zapisovatel’ku bola navrhnuté a schvalena Emilia Beli¢kova, pracovnicka mestského tradu.
pritomnych: 10
za: 10 proti: 0 zdrzal sa: 0

Do pracovného predsednictva boli navrhnuti aschvaleni PaedDr. Ivan Borovsky, Ing. Jan
Prievoznik, PaedDr. Patrik Kyska a JUDr. Maria Gajiidkova.
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pritomnych: 10
za: 6 proti: 1 zdrzal sa: 3

Potom primator predlozil k schvaleniu program MsZ. Ing. Duracka navrhol zaradit’ do
programu prevadzkovanie TKR vo Vrbovom, nakolko to nebolo objektivne dorieSené. Primator
navrhol odlozit' rieSenie TKR do doby, kym pride stanovisko k Ziadosti adresovanej Rade pre
vysielanie a retransmisiu.

Ing. Janoska povedal, Ze nie je definitivne stanovisko, vyhrotili sa tu situdcie, minul¢ zasadnutie
MsZ bolo ukoncené protipravne, pretoze program, ktory bol odsuhlaseny nebol dodrzany,
interpelacie neboli skoncené. Na zaklade coho ho primator ukoncil? Na zaklade akého
legislativneho predpisu. Primator neméa na to pravo, on moze dat’ hlasovat’ o navrhu na ukoncenie.
Nebola doriesend TKR, nebola poriesend ,,vyzva Ing. Janoskovi®, ktor rozdal na zastupitel'stve
Ing. Prievoznik. Dava navrh, aby tam, kde sa minule skonc¢ilo, aby sme tam nadviazali.

Za tieto navrhy dal primator hlasovat’.

—navrh Ing. Duracku zaradenie TKR do bodu programu:

pritomnych: 10

za: 5 proti: 4 zdrzal sa: 1

Névrh nepresiel.

— navrh Ing. Janosku, aby sa pokrac¢ovalo tam, kde sa minule skon¢ilo. Ing. Keller dal navrh, ze ak
bolo predcasne ukoncené zasadnutie, malo sa zvolat’ nové. Mysli si vSak, ze ukoncené bolo.
A mysli si, ze by sme v interpelacidch mohli pokracovat’. Ing. Janoskovi nebola do 30 dni dana
odpoved’ na interpelaciu ohl'adom TKR. Ing. Prievoznik odpoved’ dal, ¢i uz bol spokojny alebo
nie. Vinu za ukoncenie zasadnutia MsZ nech Ing. Janoska nedava vsetkym poslancom, ale sam
sebe. Primator dal hlasovat za navrh Ing. Kellera, aby boli interpelacie v bode Dopyty a
interpelacie

pritomnych: 11

za: 6 proti: 4 zdrzal sa: 1

Hlasovalo sa aj o ndvrhu Ing. JanoSku, aby bol do programu zaradeny bod ,,vyzva Ing. Jdnoskovi®.
Ing. Prievoznik povedal, ze nechape, o ma zdovodinovat' nejakému poslanickovi. Ten list bol
zrozumitelny. Chce len, aby nebol arogantny, aby sa spraval ako poslanec. Naco Ing. Duracka
reagoval tym, Ze ako moze povedat’ ,,poslani¢kovi®, ved’ on ako viceprimator je zodpovedny im,
poslancom. Hlasovalo sa 0 zaradeni tohto bodu do programu — r6zne:

pritomnych: 10

za: 5 proti: 3 zdrzal sa: 2

Navrh nepresiel.

Ing. Janoska predlozil ako prilohu zapisnice materidl tykajuci sa TKR a abonentov, hlavne pocty.
Chce ho uviest’ v MsZ.

Hlasovalo sa za tento navrh:

pritomnych: 11

za: 5 proti: 5 zdrzal sa: 1

Néavrh nepresiel.

Hlasovalo sa 0 programe uvedenom na pozvanke:
pritomnych: 11
za: 7 proti: 3 zdrzal sa: 1



MsZ ¢.12,29.11.2007
Strana 3z 16

2. Kontrola plnenia uzneseni

Kontrolu plnenia uzneseni z riadneho zasadnutia MsZ konaného 25. 10. 2007 vykonal prednosta,
Dr. Kyska. Tvori prilohu origindlu zapisnice. Ku kontrole uzneseni mal Ing. Janoska niekol'ko
faktickych poznédmok, medzi nimi: preco dal Ing. Prievoznik prikaz p. Belickovej prepisat
doslovne zépisnicu zo zvukového zdznamu, kedy bude naplnené uznesenie o zverejiovani
zvukovych zdznamov na internete. Dr. Kyska odpovedal, Ze uznesenie nie je prijaté tak, ze by mal
byt zvukovy zaznam na internete. Kto mé zdujem, moze byt urobena kopia. Na naSej stranke nie
je mozné skopirovat’ subor nad 500 MB a zvukovy zdznam je vel’ky datovy rozsah. Ing. Janoska sa
preto spytal, preCo teda ten dotycny ... dal ndvrh na zverejiovanie. Dr. KySka prisl'ibil, ze oslovi
p. Veselého, ktory ma na starosti nasu internetovu stranku. Nevenovala sa tomu pozornost’ za to, ze
to nebolo treba na internete. Ing. Janoska argumentoval, Ze v uzneseni je, Ze sa to zverejni na
internete a povedal to prave ten, ktory robi kontrolu uznesenia. Ing. Niznansky povedal, Ze to treba
prehodnotit’, pretoZe to nie je lacnd zaleZitost, treba riesit’ d’alSie veci.

3. Rokovaci poriadok Mestského zastupitel’stva vo Vrbovom

Vzhl'adom na nedostatky doterajSieho rokovacieho poriadku MsZ, ktory neriesi niektoré
situacie, ktoré mozu vzniknut’ pocas rokovania zastupitel'stva, najméi nevhodné spravanie a fyzické
kontakty medzi Uc€astnikmi rokovania, je potrebné prehodnotit’ prijatie nového Rokovacieho
poriadku MsZ vo Vrbovom. Novy rokovaci poriadok zaroven podrobnejSie rieSi aj ostatné
podmienky rokovania MsZ. Navrh predloZil prednosta MsU, PaedDr. Patrik Kyska.

Rozprava:

Ing. Janoska — do akého datumu mdéze predlozit’ pripomienky?

Dr. Borovsky — ma byt prijaty dnes. Je tam nieCo protipravne?

Ing. Janoska — na zéaklade ¢oho, akej predlohy bol vypracovany akto ho vypracoval. Je
protiustavny, proti listine 'udskych prav.

Dr. Borovsky — vypracovali ho on s Dr. Kyskom a pripomienkovali ho pravnicky.

Ing. Janoska — aby sa mohli pripomienky zapracovat, nesta¢i na preStudovanie a zaujatie
stanoviska 3 dni. Dava navrh predlozit’ pripomienky poslancov a zapracovat’ ich do najbliz§ieho
pracovného MsZ, do 14.12.2007 do 14.00 hod.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 137/X1/2007.

4. Postupnost’ krokov ohl’adom prenajmu a predaja Zdravotného strediska
vo Vrbovom

Ked’ze na zasadnutie prisla Mgr. Benkova, aby sa informovala o krokoch, ktoré sa podnikli

ohl'adom prenajmu a predaja ZS, bol tento bod presunuty este pred rieSenim Vetesu. Mgr. Sitarova
dala vypracovat 2 nezavislé znalecké posudky na budovu ZS.
Mgr. Benkova sa prihlasila o slovo (poslanci jej ho udelili) — chce vediet,, ¢i tie znalecké posudky
st nutné. Na cene by sa skor dohodla, je to 30—ro¢né budova, ni¢ sa tam nerobilo, neopravovalo.
Chcela by do toho zainvestovat.. Cena znaleckého posudku bude dost’ vysoka na to, aby tam potom
mohla zainvestovat’.

Rozprava:
Ing. Keller — treba si uvedomit’, ze aj oni hlasuju na zaklade niecoho. Vyslo to z komisie vystavby.

Ale aj my sme pod dohl’'adom obc¢anov. Osobne odportca, aby tie posudky boli.
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Ing. Niznansky — asi by to bolo najrealnejsie, ak by sme sa dohodli na nejakej cene. Kol'’ko by bola
Mgr. Benkové dat’ za ZS.

Ing. Duracka — uvazovali sme s prendjmom. Lenze ona chcela investovat’ s tym, ze jej to predame.
Ide 0 to, ¢o chceme s tym ZS. Mozno by bolo dobré nejaké rokovanie, kde by ti cenu povedala.
Ide o to, aby boli spokojné obidve strany.

Dr. Borovsky — ani v rozpoéte mesta nemame prostriedky na vymenu okien a fasadu.

Ing. Janoska — navrh na uznesenie — preco je tam ,,s podmienkou‘?

Mgr. Sitdrovd — my eSte nemame stanovisko pisomné, ¢i nebudeme musiet’ vratit' povedzme
20 mil. Sk.

Ing. Janoska — dat’ predkupné pravo,

Mgr. Sitarova — podl'a nej je to predcasné prijimat’ takéto uznesenie. Predkupné pravo nie je pre
nas zavizné. Zmluva o buducej zmluve zavéizuje. Ked’ poziada, my jej to musime predat’.

Dr. Borovsky — ta cena, uc¢tovna v tom ¢ase prevodu, je 4,6 mil. SK.

Ing. Duracka — ale pokial’ sa nedohodneme na cene, nemusime jej to za kazda cenu predat’.

Ing. Niznansky — aby mala Mgr. Benkov4 istotu, Ze bude potom to zdr. stredisko je;j.

Ing. Janoska — nie je to jednoduché, dnes k tomu nemozeme zaujat’ stanovisko.

Mgr. Sitarova — neméame stanovisko, ¢i nam to bude odpredané alebo nie.

Dr. Borovsky — doteraz u vSetkych bol dany prisl'ub, Ze to pdjde do rozpoctu mesta.

Ing. Keller — kol’ko to eSte musime mat’ vo vlastnictve mesta?

Ing. Niznansky — tie stanoviska sa neda do 15.12.2007 ziskat’, aj ked’ sa tam pojde osobne?

Dr. Borovsky — Senici to trvalo 8 mesiacov. Zatial’ je potrebny prendjom, dohodnut’ vysku.

Ing. Duracka — ak by sme tie peniaze museli odviest, nemali by sme ti cenu o to navysit. Ak sa
rozhodneme odpredat’, malo by sa to uskutocnit’.

Dr. Borovsky — Dr. Vargova ho uistila, Ze doteraz nemusel nikto vracat’ prostriedky.

p. Rakus — navrhuje minimalne za t0 cenu, ktori by sme museli (mozno) vratit. Ale bude
0 stredisko postarané.

Dr. Borovsky — za ti cenu za ktorti ju dostali + nejakd pokutu, za tito ju predavaju v Senici.

Mgr. Benkova — je za taku alternativu, mysli si, Ze by sa na cene dohodli, nechat’ to na 15.12.2007.
Ing. Duracka — musime si uvedomit’, ¢o s nim. Teraz cena nie je podstatna.

Ing. Niznansky — ¢i Mgr. Benkova akceptuje tito moznost. V uzneseni dat — MsZ berie na
vedomie.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 141/X1/2007.

Mgr. S. Boskovi¢ sa ospravedInil, ze ma hortcku a odisiel o 18.00 hod. zo zasadnutie MsZ.

5. Zmeny Vv spolocnosti Vetes, s. r. 0., Vrbové

Nakol'ko Ing. Peter Podjavorinsky podal ziadost’ o vzdanie sa funkcie konatel'a spolo¢nosti
Vetes Vrbové s.r.o. valnému zhromazdeniu, Dr. Borovsky ziadal zvolat' v zmysle zdkona Valné
zhromazdenie s Dozornou radou za Ttucasti Ing. Podjavorinského, Ing. E. Vyskocilovej
a Ing. J. Prievoznika. Dr. Borovsky ako Valné zhromazdenie a primétor mesta vykonal pohovor
S Ing. Janom JanoSkom a Ing. Janom Prievoznikom. Na valnom zhromaZdeni 31. oktobra 2007
Dr. Borovsky precital Ziadost' o vzdanie sa konatela spolo¢nosti Vetes Vrbové s.r.o. Po
neuspeSnom rokovani s Ing. JanoSkom a Ing. Prievoznikom vymenoval Ing. Evu Vysko¢ilova za
konatel'’ku spolo¢nosti Vetes Vrbové s.r.o., potom zobral na vedomie vzdanie sa funkcie konatela
Ing. P. Podjavorinského. Po prisl'ube vymenoval p. Annu Boskovicovu za ¢lenku Dozornej rady po
vzdani sa funkcie Ing. Marie Kralovej. Tieto zmeny sa predkladaji MsZ na vedomie.
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Rozprava:
Ing. Janoska — na zdklade coho ma MsZ brat na vedomie tieto zmeny? Na zaklade coho je

primator Valnym zhromazdenim Vetesu? Valné zhromazdenie spolo¢nikov je mesto. Preco si,
primator, zobral vzdanie sa funkcie konatela Ing. Podjavorinského. Tam treba trestnopravnu
zodpovednost'.

Dr. Borovsky — pokial’ konatel’ konal protipravne, bude sa zodpovedat’.

Ing. JanoSka — tych konatelov bolo viac: Ing. Hostdk, Ing. Prievoznik, Dr. Nosko, Ing.
Podjavorinsky,

Ing. Tom¢ik — a mal ich niekto kontrolovat’. Kto? Valné zhromazdenie, dozorna rada.

Ing. Kraméarik — nielen posledny konatel, aj ti predtym a vyvodit zodpovednost aj na Valné
zhromazdenie, dozornu radu a vSetci ostatni, ktori tam konali.

Ing. Kralova — oni, ako dozorna rada, ukladali navrhy, opatrenia, ale neboli reSpektovani,
zodpovedani. Preto odtial’ vystupila.

Ing. Tomc¢ik — ak neplnili tieto povinnosti, mal ich niekto kontrolovat’ a to je Valné zhromazdenie.
Dr. Borovsky — on vSetky veci déval na vedomie mestskému zastupitel'stvu,

Ing. Duracka — my, ako MsZ, sme nemali moznost' konat. On chcel obéanom pomdct, stale
rozporoval (hlavne teplo) a nebol pochopeny.

Dr. Borovsky — preco neprisiel taky navrh, vzdat’ sa tym Valnym zhromazdenim, nech je to MsZ?
p. Rakus — Vetes vtedy podal zaverecnu spravu auditora a podla toho bolo vsetko v 100 % stave.
Ludia boli zavadzani neviem do akého roku.

Ing. Janoska — Mesto Vrbové totdlne vytunelovalo spolo¢nost’ Vetes. Neumoznilo organizacii
podnikat’. Kto dovolil Vetesu predat’ autobus?

Ing. Niznansky — Vv kone¢nom dosledku na to doplatia obcania, musia to oni zaplatit. Oni ale
nemali moznost’. Ked’ aj pride Dalkia, na ¢o? T4 energia, ak si ju vyrobime sami, je lacnejSia. Bolo
by dobré tento orieSok rozlisknut’. A trapi ho aj vysoky ndjom za smetiarske vozidlo.

Ing. Duracka — ked’ boli na Vetese problémy, boli zakryvané. Teraz uz volaji: pomdzte nam!
Upozorioval na to, oddelit’ teplo. Iné ¢innosti od¢erpali 4 mil. Sk, vykryvali sa z tepla. Takto sa to
robilo, Ze aj pre mesto sa robili sluZzby zadarmo. VSetko sa to drzalo pod pokrievkou.

Dr. Borovsky — plne stihlasi, Ze Vetes zabezpecoval tieto ¢innosti,

Ing. Janoska — teraz, ked’ je v takom stave, kto to bude robit'? A €o sa tym dokéaze? K ¢omu to
bude?

Ing. Tom¢ik — ved’ doteraz bolo vsetko v poriadku,

Ing. Janoska — my nemame na zéklade ¢oho brat’ na vedomie zmeny v spolo¢nosti Vetes. Vzdanie
sa funkcie konatel’a, ktory urcite nie je Cisty.

Dr. Borovsky — on ho prehovaral, aby zostal, ale on tvrdil, ze jeho zdravotny stav je taky, Ze to
nemozZe robit’.

Ing. JanoSka — on z pozicie zastupcu primatora bude viest' Vetes, pokial’ tam bude teplo.

Ing. Kralova — mesto vytunelovalo Vetes? Ved hospodaril s majetkom mesta. Kto bude
zodpovedny za rozdiely pri inventarizacii? Podl'a nej sa konatel’ nemal pustit’ tak rychlo.

Ing. Janoska — aj ked’ sa vzda konatel’a, je zodpovedny za celé¢ uctovné obdobie. Teraz, ked’ bude
robit’ inventuru a zisti rozdiely, ako ho mézu postihnat™?

Boli precitané a prijaté uznesenia ¢. 138/X1/2007, 139/X1/2007 a 140/X1/2007

6. Analyza ekonomického stavu spolocnosti Vetes, s. r. 0., Vrbové

Ekonomicka analyza v spolo¢nosti Vetes Vrbove s.r.o. bola vykonana na zaklade uznesenia
MsZ €. 132/X/2007. Kompletné sprava je priloZzena k originalu zépisnice a bola zasland vSetkym
poslancom MsZ. Boli porusené pracovné povinnosti. Pohl'adavky neboli vymahané, terajsi stav je
1,5 mil. Sk. Situaciu zhorSia skryté zavdzky. Kde sa nachadza kalacka? Nakoniec sa zistilo, Ze
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2 roky bola u p. Jaloviara a v oktobri je predal konatel’ za eSte niZSiu cenu ako bola zostatkova.

Navrhujt nasledovné rieSenie:

1. ukonc¢it’ ¢innost’ Vetesu Vrbové s.r.o. k 31.12.2007 resp. k 31.03.2008

2. vyvodit doésledky k zodpovednym pracovnikom za uvedeny stav (prekroCenie pravomoci,
nevykondvanie pracovnych povinnosti)

3. poverit’ pracovnikov resp. uzatvorit’ pracovni zmluvu na vyméhanie nedoplatkov

4. realizovat’ projekt na vyrobu a distribuciu tepla predlozeny spolo¢nostou Dalkia

Stanovisko ekon. komisie: odportca prijat’ rieSenie podl'a predlozené¢ho nadvrhu Ing. Kralove;.

Rozprava:
Dr. Borovsky — vSetci konatelia buda zodpovedat’ v zmysle trestno—pravnej zodpovednosti. VSetky

tieto podnety, ziada Ing. Vyskoc¢ilova, dat’ na papier.

Ing. Duracka — za cely Vetes st zodpovedni ti, ktori tam boli konateImi. Tam bolo Spatné
hospodarenie. Dr. Nosko vravel, ze pohl'adavky sa znizuji, vymahaji. On nevini mesto, ze Vetes
takto dopadol, Ze ho vytunelovalo.

Ing. Tomc¢ik — preco takato kontrola tam uz nebola davnejsie?

Ing. Kral'ova — konatel’ im povedal vtedy, Ze to je ich know—how.

Ing. Tom¢ik — pre¢o mu to nebolo nariadené? Niekto bol predsa nad nim.

Ing. Duracka — teraz to mesto zatiahne.

Ing. Kralova — Vetes tam mal pracovnika, ktory to mal robit’. A nie cez externého pracovnika.

Dr. Borovsky — ak aj to konatel’ dal externému pracovnikovi a bol tam v tom obdobi pravnik, buda
niest’ dosledky.

Ing. Janoska — predloZil materil, ktory vlastne od Vetesu uz od roku 2003 pozadoval. Keby sa
pocuvali jeho slova, nemusel Vetes dopadnut’ takto.

p. Rakus — navrhuje prerokovat’ navrh Dalkie a potom sa vratit' k navrhu na rieSenie Vetesu.

Ing. Niznansky — Vv analyze je poverit' alebo prijat’ pracovnika na vymahanie pohladavok. To
nemame na meste dost’ pravnikov?

Dr. Borovsky — prijimat’ urcite nebudeme, porieSime to s Ing. Vyskocilovou a pracovnikmi.

Ing. Kralova — Ing. Vyskocilovej neboli dané k dispozicii ziadne materialy a informacie. Dokonca
ju Ing. Podjavorinsky odvolal zo zastupovania.

Dr. Gajnakova — oni sa doslova nanominovali do Vetesu, uz vtedy tam boli nedostatky a nekonalo
sa Vv tej veci. Ostalo vSetko tak.

Dr. Borovsky — on si predvolal Ing. Podjavorinského a vytkol mu to.

Dr. Gajiidkova — ozaj sa snazili. Aj ekonémka.

Ing. Tomcik — tieto Cisla, faktury ap., to uz vtedy bolo zname?

Ing. Krélova — nie. Ona chcela uZz robit’ analyzu, za uzkej su¢innosti Ing. Vyskocilovej a nasledne
sa vzdal konatela.

Dr. Borovsky — mozno, ze urcité chyby boli urobené aj tymi pracovnikmi — p. Ladanyiové mala
byty, prehl’'ad ndjomnikov, p. Kepkova — mala pokladiiu. Ak by boli prisli za priméatorom, bolo by
sa v tom konalo.

p. Kepkovéd — niekol’kokrat bola vykonana kontrola pokladne. Pod hrozbou vypovede musela
mlcat’.

p. Ladanyiova — upomienky sa posielali, pravidelne sa davali Dr. Noskovi alebo Dr. Horanskému.
Kazdy sa na nich vykaslal. Ona nemohla viac v tom urobit’. A takych pravnikov platili. A ked’ il
vypovede z bytu, boli stiahnuté spat’.

V tejto Casti prerusili rokovanie v tomto bode, pretoZe prisli zastupcovia firmy Dalkie.
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7. Ponuka firmy Dalkia a. s., na dlhodoby prenajom tepelno—technickych
zariadeni mesta Vrbové

Zastupcovia firmy Dalkie: Ing. Kot, Ing. Valovi¢, Ing. Cervenka predloZili poslancom MsZ
ponuku ich firmy. Poslanci im udelili slovo. Ktomuto projektu Dalkia naozaj pristupuje
zodpovedne, tak ako v inych mestach. Fungujia tam dlhodobo. Vedia, Ze zmeny, ktoré tu nastavaju,
nie su l'ahké. Su pripraveni zodpovedat na vsetky otazky poslancov. Ing. Valovi¢, Ze cela
koncepcia vychadza z toho, aby cena tepla pre obyvatelov bola prijatelna. Datum 1.1.2008 je
dolezity aj z pohl'adu ro¢ného obdobia pri vytictovani tepla. Na zdklade najomnej zmluvy by mohli
potom poziadat URSO o licenciu na dodavku tepla. Tych 5 mil. Sk moéze sluzit' na uhradu
investicii, ktoré robil Vetes.

Stanovisko ekon. komisie: odportca schvalit' prendjom technického zariadenia firme Dalkia.
Rokovat’ 0 moznosti skratenia prenajmu na 15 rokov.

Rozprava:

Ing. Valovi¢ — €o sa tyka Gi€tovania — pravo odpisov a Gc¢tovania je na meste. Ak bude Dalkia robit’
investicie — u¢tovné a danové odpisy budi rovnaké. Ak by MsZ sa uznieslo na dobe kratSej, pokial
to bude len jediné pripomienka k ich navrhu, budu ju akceptovat’.

p. Halama — naklady — ak praskne potrubie ap., vy to urobite alebo mesto?

Ing. Valovic¢ — vSetky rizikd prechadzaji na Dalkiu. Investicie by boli schval'ované len so stthlasom
mesta.

Ing. Duracka — ten uver bude uplatiiovany ako néklad do ceny tepla?

Ing. Valovi¢ — ani splatky Gveru ani troky nebudu v cene tepla. Jediny uver je investiény. Zo zisku
budu kryt’ aj viacero veci.

p. Bukovcak — terajsi stav zamestnancov zachovaja?

Ing. Valovic — kalkulacia im umoziiuje 5 zamestnancov, ztoho 3 na obsluhu. Urobia si
samozrejme nejaky ten audit (kuri¢ské skusky). Oni budi zabezpecovat’ ten prenos informécii.
Chc odstranit’ t nehospodarnost’. Je to vSetko uvedené v ich ponuke.

Ing. Niznansky — a nebol by v nejakej banke ten tirok niZsi pri ivere ako od Dalkie? Ci by sa nedal
ten najom (31 Sk) pauSalizovat’. Ak sa niekto bude chciet’ odpojit’.

Ing. Cervenka — vyska tiroku — oni nie su banka. Ich kapital do nie¢oho investuje. Oni si v podstate
zhorSuju svoju situdciu, ale toto je sucastou projektu, ktory sa tu prezentuje. Ak maji postavit
nejaky biznis plan (na 20 rokov), chci vytvorit’ taky vztah, ze 'udia na stavebnom urade budu
podporovat’ centralne vykurovanie.

Ing. Valovi¢ — v takych mestach, ako Vrbové, maji vypracovany dlhodoby plan. Hydraulické
vyregulovanie. Vsetky investicie, ktor¢ bude robit’ Dalkia, budu so suhlasom mesta a mestského
zastupitel'stva.

Ing. Duracka — je to vysoko Specializovana spolo¢nost’ a je t0 asi jedina moznost’ rieSenia situacie.
Ing. Keller — ¢i vieme, aka ja zostatkova hodnota majetku,

Dr. Borovsky — 6,5 mil. Sk, ale presne to vie Ing. Vyskocilova,

Ing. Janoska — je tam vsetko — stroje, zariadenia, ...

Ing. Keller — ako sa to bude riesit’, aby vaSe zariadenia neboli odpisované s vyhodnejsou sadzbou
ako nase? Ako zabezpecime, Ze ten stav bude po 15-20 rokoch na tej Grovni?

Dr. Borovsky — splacanie je rozpoc¢itané na 6 rokov a potom to bude 50 : 50.

Ing.Cervenka — je prave dobré, aby sa tie odpisy investovali do majetku, ktory méa dlhodoby
charakter. Kazdy rok bude tplne jasné, kol’ko zainvestovala Dalkia do majetku.

Ing. JanoSka — konsolidovana uctovna zavierka k 1.1.2008.

Ing. Kralovd — Vetes je vo velkych minusoch. Odpoja nas od plynu, elektriny, ak nezaplatime.
Vie, Ze to znamena zanik spolo¢nosti Vetes. Inym spdsobom to nedokdzeme. Pre¢o on, radovy
obc¢an, ma hradit’ za nieco, ¢o nespravil.
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Ing. Cervenka — mesto naslo spolo¢nost’, ktora je ochotna zainvestovat’. Cudia v bytovkach sa budu
na tom podiel’at’, nie v rodinnych domoch. Cast’ ndjomného pojde do tepelného zariadenia a Cast
pre mesto. Projekt — ponuka vyrieSenie problému.
Ing. Tomcik — ak by sme ale ten Uver nepotrebovali, tie peniaze by iSli do mesta a sluzili by
obcanom.
Ing. Janoska — ten 5 milidnovy uver nebude stacit’, treba 7,5 mil. Sk.
Ing. Niznansky — Vrozpocte treba pocitat, ze to bude mat dopad. Bude treba zabezpecovat’
samospravne ¢innosti.
p. Rakus — v konecnom ddsledku to aj tak zaplatia ti odberatelia tepla.
Ing. Duracka — tych 50 % na zaciatok by malo mesto investovat do tepla, by sa to tym
odberatel'om nejako vratilo.

[ ]
Zastupcovia po prezentovani svojej ponuky sa rozlucili a poslanci sa vratili k rieSeniu spolo¢nosti
Vetes Vrbové s.r.o. V tej Casti, kde rokovanie prerusili a to vyvodenie dosledkov u zodpovednych
pracovnikov.
Ing. JanoSka — navrhuje to uznesenim. Ozaj tie peniaze tam boli prefldkané. Aj na odstupné si
pozi¢iame? Na odstupné v zmysle ZP ma pravo. A akym spésobom bol urobeny prechod
pracovnikov — pravo prechodu do spoloc¢nosti Petmas Ekos z Vetesu? Im nemalo byt vyplatené
odstupné, oni isli do inej spolo¢nosti dohodou. Jednoducho to zosobnit’. Peniaze vyhodené navyse.
Dr. Borovsky — toto preveri Ing. Vyskoc€ilova a v zmysle ZP sa to doriesi.

Ing. Janoska — navrhuje, aby tam prisla hospodarska kriminalka. Nemalo sa prijat’ vzdanie sa
funkcie konatel'a. Co sa tyka trestno — pravnej zodpovednosti, treba prijat’ samostatné uznesenie.
Dr. Borovsky — Ing. Vyskocilova zvold Valné zhromazdenie a Dozornt radu a tam sa prijme tloha.
Samospravne funkcie prejdu pod p. Zahorca — osvetlenie, mestsky rozhlas, pohrebnictvo.

Ing. Janoska — pripravit’ dosledne uznesenia na 15.12.2007.

Mgr. Sitarova — sprava bytov musi byt’ zabezpecena.

Dr. Borovsky — bud’ to zoberie bytové druzstvo za tych istych podmienok.

Ing. Janoska — vSetko treba nachystat’, ti, Co prejda, aby nemuselo im byt’ vyplacané odstupné.

Ing. Keller — nemame pokryté tie ¢innosti.

Dr. Borovsky — Ing. Kralova, Ing. VyskocCilova Mgr. Sitarova za spoluprace s hlavnou
kontrolérkou tento problém budi riesit. Co s pracovnikmi, kam zadelit. Uréiti predstavu uz
mame.

Ing. Keller — pokial’ nemame spravcovstvo bytov, nech to robi Vetes.

Ing. Kralova — k 30. 8. 2006 bola uzatvorena zmluva s Dr. Horanskym na vymahanie pohl'adavok.

Boli precitané a prijaté uznesenia ¢. 142/X1/2007, 143/X1/2007, 144/X1/2007, 145/X1/2007
a ¢. 146/X1/2007.

8. Rozne

e Uver mesta na dokoncovacie prace na najomnych bytoch

Ing. Prievoznik predlozil spravu (prilozena je k originalu zapisnice) o stave a pripravenosti
vystavby 19 b.j. na Zigmundikovej ulici, ktord sa blizi do zaverecnej fazy. Termin dokoncenia je
7.12.2007.V pdvodnom rozpocte neboli zahrnuté niektoré prace (zateplenie a vonkajSej omietky I.
nadzemného podlazia, slabopradové rozvody, zapojenie kotolne a ozivenie softvéru ap.),
predpokladané naklady buda do 400 tis. Sk. Na Sidl. 9. maja bol posunuty termin dokoncenia
stavby pre dokoncenie zateplenia fasady, ktora bola vyfinancované zo zdrojov schvaleného tveru.
faktira za zateplenie bola vo vyske 198 tis. Sk. Preto navrhuje prijat’ uznesenie, kde MsZ berie na
vedomie pouzitie prostriedkov z uveru mesta.
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Zaroven predlozil aj odpoved’ na interpelaciu Ing. JanoSku z predchadzajuceho zasadnutia MsZ.
Investicia na oplotenie oddel'ujiice areal materskej skoly od aredlu vystavby ndjomnych bytov bola
vyvolana poziadavkou vedenia materskej Skoly ako i poziadavkou referatu BOZP.

Stanovisko ekon. komisie: zobrat’ informaciu na vedomie

Stanovisko stav. komisie: zobrat’ na vedomie, S tym, Ze odsun odovzdavania bytov treba schvalit’
na MsZ. Suhlasi s dopracovanim nepredpokladanych prac.

Rozprava:

Ing. Janoska — on poslal mail, ziadal informaciu tykajiicu sa oplotenia na oboch materskych
Skolach. Dostal odpoved’ od p. Boskovica, ze 7. 11. 2007 posielal list Ing. Valovej — poziadavku na
oplotenie. ved” 23.8.2007 na gremialnej porade bola poziadavka uz schvéalend. O tomto
Ing. Prievoznik na MsZ dnia 25.10.2007 nevedel?

Ing. Prievoznik — 0 &o tu ide? urobili sa krasne ploty. Co chces tymto dokézat'?

Ing. Janoska — jedna sa mi len o to, Ze oslovil jednu firmu, ktora sa zaobera stavebnou ¢innostou
a dal si urobit’ cenova ponuku so vsetkym — vykopové prace, ap., cena bola 175 tis. Sk. A to bolo
povedané, Ze sa jedna o jednu z najdrahsich firiem.

Dr. Borovsky — on je presvedceny, Ze to bolo v zmysle zakona

Ing. Janogka — preco sa neoslovoval Zakstav, Simong&ik?

Ing. Tomc¢ik — Ing. Vratko Snoha mé Zivnost'?

Ing. Valova — ta poziadavka od riaditel’ky MS bola davnejsie. Robili sa vicsie stavebné prave.
Objekt od MS oddeleny bol. T4 tiloha bola davnejsie, len sa rozhodovalo z akého materialu ten plot
bude.

Ing. Janoska — MS na Sidl. 9. maja mnoZstvo 82,5 m — to kde je tol’ko? Zigmundikova — 63-64 m,
fakturované bolo 75 m. To kto podpisuje?

Ing. Valové — ta objednavka bola na ta dizku,

Dr. Borovsky — ten plot je eSte do pravého uhla,

Ing. Janoska — on si to premeria.

Ing. Tom¢ik — 19 b.j. — do rozpoctu doplnit’ vybudovanie okapového chodnika, slaboprudové
rozvody ap. T4 firma podhodnotila ti ponuku.

Ing. Valova — mysli si, Ze zvonceky tam neboli. Meranie a regulacia tam boli, ale t4 firma to
prehodnotila a navrhla také, aby to fungovalo dobre. Chodnik — boli tam dlazdice, ale najlepsie je
pevny liaty betoén. Bolo to stale pocitané ako socialne byty. Potom sa to prehodnotilo na najomné.
Upozornila na to, ¢o by tam bolo dobré urobit’.

Dr. Borovsky — zacalo sa ako socialne, ale komisia potom rozhodla, aby to malo taku ista Groven
ako na Sidl. 9. maja s tym, Ze 80 % bude zo SFRB a 20 % z nasho fondu rozvoja byvania.

Ing. Janoska — kedy bude pristupova cesta na Zigmundikovej, ako tam budt chodit’?

Ing. Tomc¢ik — my sme tu povedali nejaké Cisla. Tych 25 tis. Sk nikomu nechyba? nikomu to
nevadi? V ponuke je 50 m, faktara je na 75 m.

Ing. Valova — on tam dal 75 m, ale cenu nezvysil.

Dr. Borovsky — Ing. valova s Ing. Prievoznikom to premeraji a vydiskutuju to s dodavatel'om.

Ing. Janoska — niekto tu faktiru podpisoval.

Boli precitané a prijaté uznesenia ¢. 148/X1/2007 a 149/X1/2007.
e Ziadost L. MadZu za dobrovoPného straZcu poriadku

Ziadost' p. Ladislava MadZu o schvalenie pdsobenia ako dobrovolného strazcu poriadku pri
PZ Vrbové predniesol Ing. Prievoznik. Mesto mdze navrhntt’ osobu, ktord ma v meste trvaly pobyt
takého strdzcu. Takato osobu potom prijima riaditel’ Gtvaru PZ. Obvodné oddelenie PZ Vrbové
odporuca p. Madzu ako uzitoéného ¢loveka pre bezplatnt pracu dobrovolného strazcu poriadku pri
Obv. odd. PZ Vrbové v pripade persondlnych vypadkov.
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Stanovisko komisie verejného poriadku: komisia to neodporuca.

Rozprava:
Ing. Janoska — treba si uvedomit’ jedno, ze p. Madzo je to ochotny robit’, dostane preukaz, sdm

robit’ nemdze ni¢, iba v doprovode s policajtom.
Ing. Niznansky — pozna L. Madzu, nikomu neublizi, skdr opacne. len kvituje t jeho iniciativu.
Ing. Janoska — tie informacie, ktoré ma o I'ud’och, je pre policajtov na nezaplatenie.

Bolo precitané a prijaté uznesenie ¢. 150/X1/2007.
9. Dopyty, interpelacie

Ing. Niznansky — boli znovu vytopeni, ni¢ sa v tom nespravilo. Ziadal, potrebujii obmedzenie
rychlosti na DruZstevnej ulici. Koncom zimy sa im prepadne chodnik. Urobit’ zabradlie, ked’ vyjda
Z bytovky, aby hned’ nevbehli do cesty. Mesto nech poziada o vymedzenie miesta pre zasobovanie
pred druzstevnou predajiou.
Dr. Borovsky — 0zaj je treba urobit’ to zabradlie, aby sa nevybehlo rovno do cesty. Ing. Niznansky
da za Polnohospodarske druzstvo Ziadost’” ohl'adom cesty, my to odobrime a zaSle sa to na
kpt. Novaka. Zakaz zastavenia od svetelnej krizovatky po PT Univerzal — pokial’ bude auto stat’
V oznacenom priestore, bude mdct’ MsP pokutovat’. Poklop — mé to uz poznacené pre Ing. Valova
a Ing. Prievoznika.
Ing. JanoSka — preco sme prijali VZN o parkovani vozidiel, ked’ sa nedodrzuje?
Dr. Bosak — p. Madzo to vysvetlil, ze malo by to byt oznacené ako zéna znackami.
Dr. Borovsky — mysli si, ze kazdy kamionista md mat’ povolenie na parkovanie od mesta. Zatial’
ich upozornuju, potom uz ich buda pokutovat’. Nacelnik uz v tomto bude konat’.
Ing. Janoska — VZN je predpis a musi sa reSpektovat’.
Ing. Kramarik — vybavit’ aj obmedzenie na 40 km cez mesto. Na Banke je tiez.
Dr. Borovsky — na ceste II. triedy to nie je moZné.

[ ]
Ing. Janoska — zmluva o pripojeni domacnosti. V zmysle samotného zakona ma pravdu, Ze jedno je
0 pripojeni a druha o dodavke elektriny do domécnosti.
Ing. Valovéa — p. Kusovsky povedal, Ze to ma byt na konkrétne meno, aby kazdy najomca mohol
byt pripojeny. Lebo mesto nemoZze predavat’ elektrinu.
Ing. Janoska — mesto by ju nepredavalo. Ta zmluvu o pripojeni by mal realizovat’ vlastnik, to je
mesto.
Ing. Valova — ten elektromer nie je na vlastnika, ale na konkrétneho odberatel’a.
Ing. Janoska — my, ako mesto, by sme zaplatili elektromer, ale on si bude platit’ za odber elektriny.
Mesto nebude vyberat’ za elektrinu. Mesto malo poziadat’ o pripojenie do el. sustavy.
Dr. Borovsky — toto je zaleZitost’ aj okolitych obci. Ta suma sa im zapocita do ndjomného. Pri
vyuctovani sa toto zapocita vo vyske 100% zavadzacieho poplatku.

[ ]
Ing. JanoSka — ziada vSetkych poslancov — porozmyslat, ¢i Ing. Prievoznik je ozaj vhodny
kandidat na zastupcu primdatora (precital zapisnicu zo dna 6.11.2007 zo zasadnutia Rady pre
vysielanie a retransmisiu). Dava to ako prilohu k zapisnici z MsZ. Boli schvéalené programy
uznesenim aV ponuke M-Elektronik nie sua. Tvrdi, ze faktara firmy M-Elektronik je
neddveryhodna. to, €o ako robi, aj samotny prieskum trhu, ...

[ ]
Ing. Keller — p. A. Hazuchova navstivila niektorych poslancov. Staznost’ bola vo véacsine
opodstatnena. Ziada Ing. Vysko¢ilova o vybavenie.
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Dr. Borovsky — ona nesthlasi stym, ¢o jej odpisala hl. kontrolorka. Urazila primatora, je
odhodlany to riesit’ cez pravnika. Stanovisko hl. kontrolorky si viackrat precital a suhlasil s nim.
Dr. Gajiidkova — podpora zo strany byvalého konatel’a nebola, nebol ochotny. Musela prestudovat’
zakony. je ochotna kedykol'vek vysvetlit’, predlozit’, stoji si za svoju odpoved..
Ing. Janoska — jednoznacne, porusenie zo strany Vetesu tam bolo.

[ ]
Ing. Janoska — preco nejde webova stranka Vrbového?
Dr. Bosak — p. Vesely oznamil, Zze Slovak Telekom neurobil napravu. Je to technickd chyba, riesi
sa to.

[ ]
Ing. Janoska — bytovka ¢. 361 na Ul 6. aprila — p. Gaziova posielala v mene vsetkych oznamenie
na SOI ohl'adom vyrovnania. Pre cely obytny dom bolo vyuctovanych navyse 31 tis. Sk. Akym
sposobom mohlo k tomuto prist? A mrzi ho, Ze zastupca primatora mesta jej povedal, Ze ¢i to takto
museli riesit’.
Ing. Vyskocilova — zapis z vykonanej kontroly prislo, dala ho Ing. Podjavorinskému, ale ona ho
nemoze ndjst’. tam sa bude prerabat’ celé vylictovanie.

[ ]
Ing. Janoska — ohl'adom kurie — p. Hucikova si davala ziadost’, aj obcania z 19. b.j. na Sidl. 9. maja
davali staznost’,
Dr. Borovsky — ¢o sa tyka bytovky — pripravia vSetky podklady a bude MsZ informovat'.
Ing. JanoSka — ta zmluva je napadnutel'na,
Dr. Borovsky — on si to overi, zisti kto ti chybu urobil.

Na zasadnuti MsZ bola pritomna p. Hucikova, ktord si podavala ziadost' o prenajom nebytovych
priestorov — cukrarne, v kurii Beniovského. Poslanci jej udelili slovo.

Ziadost si davala 25.10.2007, dala aj splnomocnenie od p. Kurtisevika v jeho mene konat’. Nebola
jej dand odpoved’ do 30 dni. Oni by si aj hradili opravu s tym, ze na 10 rokov by sa im zohl'adnil
najom. Na pamiatkovom urade v Bratislave aj v Trnave jej povedali, Ze nevedia, preco kuria stoji.
Ich ziadost’ je o znovuotvorenie cukrarne. Nechce to riesit’ peticiou. Pre matky s detmi tu nie je
ni¢. Od aprila, ¢o sa vyplatil p. Zak, ni¢ sa tam nerobi. Dovolené im bolo nechat’ tam vitriny (bolo
im povedané, Ze na 3 mesiace). Terciky na sledovanie, ¢i sa stavba hybe, si na mieste. Zmluva
0 buducej zmluve je zdvizna.

Dr. Borovsky — tazko mdzu pamiatkari rozhodnit’ o tom, Ze ¢i je stavba schopné prevadzky alebo
nie.

Ing. Valova — statik zistil, ze tam je vyte¢ené blato. Boli sme nuteni vypratat’ stavbu. Ak stavba nie
je po statickej stranke v poriadku, nie je mozné ju uzivat. Prislo sa k tomu, Ze sa robila Sachta.
ked’ze sme vedeli, Ze ta stavba nie je v poriadku, dal sa vypracovat’ geologicky prieskum. Zavery
su také, Ze to podlozie nie je dobré. Keby nebola stavba medzi dvoma pevnymi budovami, uz by
vyzerala inak. Tento tyZden sme dostali stanovisko: statické zabezpecenie musi urobit’ Specialna
firma podla projektovej dokumentacie. Bez toho nemoZno stavbu uZivat, iba na vlastné
nebezpecie. Budova sa da opravit, ale az ked’ prestane sadat’. Ter¢iky naznacuju, Ze stavba eSte
pracuje, vznikaju pukliny, je tam pohyb.

Dr. Borovsky — tento staticky posudok, geologicky prieskum, sa dali na komisiu, doplnit
0 odbornikov — stavbarov, aby sa vyjadrili, ¢i je tam mozné mat prevadzku. Ak povedia ano, bude
to urcité plus. Lebo ak to bude zatvorené, bude to chatrat’.

Ing. Duracka — komisia vystavby nema moznost’ preverit' ti budovu. to moéze byt podlozené
dokladmi.

Dr. Borovsky — to mame,

Ing. Duracka — statik sa vyjadril, Ze neodporac¢a uzivanie.

Ing. Kramarik — stanovisko statika je dostacujuce, na ¢o d’alSich 'udi?
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Dr. Borovsky — v zmysle zaverov odbornikov (statik, geologicky prieskum) odpovie Ing. Valova
na ziadost’ p. Hucikove;.
p. Hucikova — Ziaci, deti hore v kirii mohli byt. Vtedy nevadilo, Ze si tam.

[ ]
Ing. Duracka — dédva navrh v zmysle ¢l. 4 Zmluvy o poskytovani sluzieb suvisiacich s prevadzkou
TKR Vrbové ... ¢l. 4 ods. 3 v pripade opakované¢ho hrubého poruSovania ... je druhd strana
opravnena tato zmluvu vypovedat. Predklada navrh, aby sa vypovedala zmluva s M—Elektronik
Martin. Vypovedna lehota v zmysle tohto ¢lanku je 3 mesiace. V tejto veci sa v podstate 2—3
mesiace ni¢ neudialo.
Dr. Borovsky — bolo dohodnutg, Zze ddme dotaz. Nepockame na odpoved?
Ing. Duracka — su tam nezrovnalosti s platbami. Stanovisko bude také, aké on bude chciet’. Ak bol
nejaky problém, mala k tomu doty¢na komisia zasadat. Dava navrh na danie vypovede s firmou
M-Elektronik.
Ing. Janoska — M—Elektronik ponuka 469 Sk pri rychlosti 2-3 MB na internet, ASNET 200 Sk
a 15 MB internet. To nechceme takéto nieCo umoznit’ obanom? Vyberaju sami poplatky.
Ing. Duracka — vymyslel sa tam problém s tou licenciou, vSetci vieme o ¢o tam ide.
Dr. Borovsky — hl. kontrolérka mi nasepkava, ze by tam malo byt’ odstipenie od zmluvy, lebo tam
st urcité lehoty,
Ing. Janoska — ale ¢o sa tyka odstipenia od zmluvy je 6 mesiacov, pri vypovedani 3 mesiace. Oni
tu zmluvu jednoznacne porusuju, pretoze si robia svojvol'ne s programovou Strukturou ¢o chct.
Ing. Keller — dokedy platia ponuky tych firiem?
Ing. Duracka — zostdvaju, len to bolo zmietnuté zo stola.
Ing. Prievoznik — ked’ bude zmluva s M—Elektronik zruSena, poziadame firmu ASNET v zmysle
vysledkov komisie o uzatvorenie zmluvy a budete spokojni.

Bolo preéitané a prijaté uznesenie ¢. 151/X1/2007.

Dr. Borovsky poziadal Mgr. Sitarovi, aby predlozila vypovedanie zmluvy M— Elektroniku a
zoberie sa do uvahy od 1.4.2008 rozhodnutie komisie zo diia 27.8.2007.

[ ]
O slovo poziadala p. Maria Slaukova. Obratila sa so Ziadost'ou na hl. kontrolérku. Uplne nieo iné
sa dohodlo a tplne nie¢o iné sa robi.
Dr. Borovsky — on si nepaméta, ze by sa hovorilo nieco o elektrike, ale o ceste. Dohodli ste sa, bol
tam Ing. Prievoznik, Ing. Karlikova, Ing. Valova a stavebnici.
Ing. Janoska — pokial’ bude dodrZany stavebny zékon, problémy tam nevidi.
p. Slaukové — ta cesta bude tak ako bolo dohodnuté. Nebude stthlasit’ s umiestnenim elektriky.

10. Prijaté uznesenia
Uznesenie ¢. 137/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— presuva bod (Rokovaci poriadok Mestského zastupitel'stva vo Vrbovom) na prerokovanie na
najblizZSom pracovnom zastupitel'stve po predloZeni pripomienok do 14. 12. 2007 pisomnou
formou.

pritomni: 11

za: 7 proti: 1 zdrzal sa: 3
Ing. J. Duracka, Ing. J. Janoska, Ing. M. Keller,  Ing. J. Prievoznik, Ing. P. Niznansky
P. Rakus, Ing. J. Tom¢ik, J. Bukovcak, Mgr. S. Boskovic¢

P. Halama. Ing. A. Kramarik
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Uznesenie ¢. 138/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— berie na vedomie —

vymenovanie Ing. Evy Vyskocilovej Valnym zhromazdenim spolo¢nosti Vetes Vrbové s.r.o.,
PaedDr. Ivanom Borovskym, za konatel’ku spolo¢nosti s platnostou od 1. novembra 2007.

Uznesenie ¢. 139/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— berie na vedomie —

vymenovanie Anny Boskovicovej Valnym zhromaZzdenim spolo¢nosti Vetes Vrbové s.r.o., PaedDr.
Ivanom Borovskym, za ¢lenku dozornej rady s platnost'ou od 1. novembra 2007.

Uznesenie ¢. 140/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— berie na vedomie —

vzdanie sa Ing. Petra Podjavorinského funkcie konatel'a spolo¢nosti Vetes Vrbové s.r.o. Valnému
zhromazdeniu, PaedDr. Ivanovi Borovskému, k 31. oktobru 2007.

Uznesenie ¢. 141/X1/2007

Mestské zastupitel’'stvo vo Vrbovom
— berie na vedomie —
postupnost’ krokov ohl'adom prenajmu a predaja zdravotného strediska vo Vrbovom.

Uznesenie ¢. 142/X1/2007

Mestské zastupitel’stvo vo Vrbovom
— berie na vedomie —
ekonomicku analyzu spoloc¢nosti Vetes Vrbové s.r.o.

Uznesenie ¢. 143/X1/2007

Mestské zastupitel’'stvo vo Vrbovom

— poveruje —

primatora mesta PaedDr. Ivana Borovského k vyvodeniu trestnopravnej zodpovednosti
k zodpovednym pracovnikom Vetesu za uvedeny stav (prekroCenie pravomoci, nevykonavanie
pracovnych povinnosti).

pritomni: 10

za: 10 proti: 0 zdrzal sa: 0
J. Bukov¢ék, Ing. J. Duracka, P. Halama, P. Rakus,

Ing. J. Janoska, Ing. M. Keller, Ing. A. Kramarik,

Ing. P. Niznansky, Ing. J. Prievoznik, Ing. J. Tom¢ik.
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Uznesenie ¢. 144/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— poveruje —

Mgr. Sitarova pomoct Ing. Vyskocilovej k okamzitému vymahaniu vzniknutych nedoplatkov
Vetesu s.r.0.

pritomni: 10

za: 8 proti: 2 zdrzal sa: 0
J. Bukov¢ék, Ing. J. Duracka, P. Halama, Ing. J. Janoska,
Ing. M. Keller, Ing. A. Kramarik, Ing. J. Tomcik, P. Rakaus,

Ing. P. Niznansky, Ing. J. Prievoznik.

Uznesenie ¢. 145/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

odkupenie hnute'ného majetku tykajuceho sa tepelného hospodarstva za zostatkovi cenu mestom
Vrbové od spolocnosti Vetes Vrboveé s.t.0.

pritomni: 9
za: 7 proti: 1 zdrzal sa: 1
J. Bukov¢dk, P. Halama, Ing. M. Keller, Ing. J. Janoska, Ing. J. Duracka,

Ing. A. Kramadrik, Ing. P. Niznansky,
Ing. J. Prievoznik, Ing. J. Tom¢ik.

Uznesenie ¢. 146/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval’uje —

podpisanie Zmluvy o najme nehnutelnosti a technologickych zariadeni medzi spolo¢nostou Dalkia
a. S. a Mestom Vrbové na obdobie 15 rokov, prostrednictvom ktorej prenajme povodny majetok vo
vlastnictve mesta Vrbové ako aj novonadobudnuty majetok od spolo¢nosti Vetes Vrbové s.r.o.
s u¢innost'ou od 1. 1. 2008 v zmysle predlozenej ponuky od firmy Dalkia a.s.

pritomni: 10

za: 7 proti: 2 zdrzal sa: 1
J. Bukov¢ék, P. Halama, Ing. M. Keller, Ing. J. Janoska, Ing. J. Duracka
Ing. A. Kramadrik, Ing. P. Niznansky, P. Rakus,

Ing. J. Prievoznik, Ing. J. Tom¢ik.

Uznesenie €. 147/X1/2007

Mestské zastupitel’stvo vo Vrbovom

— schval'uje —

uver pre mesto Vrbové od spolocnosti Dalkia a.s. vo vySke 5 mil. Sk prostrednictvom Zmluvy
0 uvere za 12 mesatny BRIBOR + 1,35 % p. a., ktory sa bude splacat’ z ndjomného od spolo¢nosti
Dalkia a.s. pocas piatich rokov.
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pritomni: 9
za: 6 proti: 2 zdrzal sa: 1
J. Bukov¢dk, Ing. M. Keller, Ing. A. Kramarik, Ing. J. Janoska, Ing. J. Duracka,

Ing. P. Niznansky, Ing. J. Prievoznik, P. Rakus,  Ing. J. Tomc¢ik

Uznesenie ¢. 148/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— berie na vedomie —

pouzitie prostriedkov z Giveru mesta na dokoncovacie prace:
— 19 b.j. Zigmundikova ulica vo V¥Ske ........cccevvevrieniienne do 400 000 Sk
— 16 b.j. Sidlisko 9. maja vo VYSKe ......ccceveririiiiiiieieee 198 000 Sk

Uznesenie ¢. 149/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— poveruje —

zastupcu primatora predlozit na buduce pracovné zasadnutiec MsZ opravnenost’ fakturacie na
oplotenie pri 19 b.j. na Zigmundikovej ul. a 16 b.j. na Sidl. 9. m4ja.

pritomni: 10

za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 2
J. Bukov¢ék, Ing. J. Duracka, P. Halama, Ing. A. Kramérik,
Ing. J. JanoSka, Ing. M. Keller, Ing. J. Tomcik, Ing. J. Prievoznik,

P. Rakus, Ing. P. NiZnansky,

Uznesenie ¢. 150/X1/2007

Mestské zastupitel’stvo vo Vrbovom

— navrhuje —

pana Ladislava MadZu, narodené¢ho 8. 3. 1962 v PieStanoch, trvale bytom Cintorinska ulica
¢. 871/12, Vrbové, za dobrovol'ného strazcu poriadku v obvodnom oddeleni Policajného zboru vo
Vrbovom, podla § 77d ods. 2 zakona ¢. 171/1993 Z. z. o policajnom zbore v platnom zneni.

pritomni: 10

za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 2
J. Bukov¢ék, P. Halama, Ing. J. Janoska, Ing. J. Duracka,
Ing. M. Keller, Ing. A. Kramarik, Ing. J. Tomc¢ik, P. Rakus,

Ing. J. Prievoznik, Ing. P. NiZnansky.
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11. Zaver

Prv, nez primator ukoncil dneSné zasadnutie MsZ informoval pritomnych, ze piatok
14.12.2007 bude slavnostné zasadnutie MsZ v Dome kultary o 16.00 hod. a pracovné v sobotu
15.12.2007 0 9.00 hod. Dnesné zasadnutie primator ukon¢il o 23.15 hod.

Vo Vrbovom 4. decembra 2007

Zapisala: Belickova

PaedDr. Patrik Kyska PaedDr. Ivan Borovsky
prednosta MsU primator mesta

Overovatelia zapisnice:
1. Magr. Silvester Boskovi€

2. Ing. Jaroslav TomCik

Uznesenie ¢. 151/X1/2007

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

— schval’uje —

v zmysle ¢l. 4 ods. 3 zmluvy o prevadzke a poskytovania sluZieb suvisiacich s prevadzkou
kablového rozvodu vypovedanie zmluvy o prevadzke a poskytovania sluzieb firme M—Elektronik
S.r.o0.

pritomni: 10

za: 7 proti: 1 zdrzal sa: 2
Ing. M. Keller, Ing. J. Duracka, P. Rakus, Ing. J. Prievoznik, J. Bukovcak
Ing. J. Tom¢ik, P. Halama, Ing. J. Janoska, Ing. A. Kramarik,

Ing. P. NiZnansky.

Priméator pozastavil vykon uznesenia, nakol’ko sa domnieva, ze odhliadnuc od chyby oznacenia
¢lanku 4, ods. 3 (ktory nerie$i vypoved) ,,zmluvy o prevadzke a poskytovania sluzieb®, kde
umyslom mestského zastupitel'stva bolo podanie vypovede v zmysle ¢lanku 6 ods. 3 cit. zmluvy, je
toto uznesenie pre mesto zjavne nevyhodne, nakol'ko vypoved v zmysle ¢l. 6 ods. 3 je mozné
podat’ v pripade opakovaného hrubého porusovania zmluvnych podmienok. Ak druha zmluvna
strana napadne neplatnost’ vypovede, bude povinnostou mesta preukazat' na stde, ze druha
zmluvnd strana bola mestom upozoriiovana (aspont 2 krat a viac) na poruSovanie zmluvnych
podmienok a to presne Specifikovanych. Pisomné upozornenia zo strany mesta neboli podané a po
prevedenom dokazovani na sude by mesto v tomto stidnom spore nebolo uspesné.

Preto primator uznesenie v lehote podl'a § 12 ods. 6 zdk. 369/1990 Z.z. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich zmien a noviel nepodpisal.



