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Zapisnica ¢. 4
napisana na mimoriadnom zasadnuti mestského zastupitel’stva vo Vrbovom (MsZ),
konaného 15. 4. 2009 0 16:15 hod. na mestskom urade vo Vrbovom

Pritomni: 12 poslanci (Pavol Halama priSiel o 16:30 hod. a odisiel o 17:15 hod.)
a primator podl'a prezencnej listiny

Nepritomny: Ing. Peter Niznansky,

Prizvani: veduci utvarov Mestského uradu Vrbové
Program:
1. Otvorenie, volba navrhovej komisie, overovatelov zapisnice, pracovného

predsednictva MsZ a zapisovatelky

2. Prerokovanie investicného zameru vybudovania polyfunkéného bytového domu
V priestore priemyselného aredlu na pozemku p. ¢. 2536 a pozemku p. €. 2542/14

3. Navrh na uznesenie

4. Zaver

1. Otvorenie, schvilenie navrhovej komisie, overovatelov zapisnice, pracovného
predsednictva MsZ a zapisovatel’ky

Dne$né mimoriadne zasadnutie mestského zastupitel'stva otvoril a viedol pan primator

PaedDr. Ivan Borovsky, ktory na uvod privital vSetkych pritomnych. Rokovanie mestského

zastupitel'stva zacalo za pritomnosti 11 poslancov, plénum bolo uznasania schopné. O 16:30

hod. este prisiel Pavol Halama a odisiel o 17:15 hod.

Do navrhovej komisie boli navrhnuti poslanci: predseda — Ing. Jan Janoska, ¢lenovia: Mgr.
Silvester Boskovi¢ a Ing. Anton Kramarik.
K navrhu mal pripomienku Ing. JanoSka: nesuhlasil s funkciou predsedu, ani ¢lena, nikoho
nenavrhol, mal len pripomienku.
Priméator navrhol za predsedu ndvrhovej komisie Ing. Jozef Duracku. Do navrhovej komisie
boli navrhnuti a schvaleni poslanci: predseda — Ing. Jozef Duracka, ¢lenovia: Mgr. Silvester
Boskovic¢ a Ing. Anton Kramarik.
pritomni: 11
za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 3

Za overovatelov zapisnice boli navrhnuti a schvaleni poslanci: Ing. Daniela DaloSova
a Anton Cervefansky.
pritomni: 11
za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 3
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Za zapisovatel’ku bola navrhnuté a schvalena Mgr. Elena Skalskd, pracovnicka mestského
uradu
pritomni: 11
za: 10 proti: O zdrzal sa: 1

Do pracovného predsednictva boli navrhnuti: PaedDr. Ivan Borovsky, Ing. Jan Prievoznik,
JUDr. Méria Gajindkovéa a PaedDr. Patrik Kyska.
K n&vrhu mal pripomienku Ing. Janoska, nikoho nenavrhol, mal len pripomienku.

Dr. Borovsky dal hlasovat’ za navrhované pracovné predsednictvo:

pritomni: 11

za: 9 proti: 1 zdrzal sa: 1

Navrh presiel a boli schvaleni do pracovného predsednictva PaedDr. Ivan Borovsky, Ing. Jan
Prievoznik, JUDr. Méria Gajitdkova a PaedDr. Patrik Kyska.

Potom primator predlozil k schvaleniu program dne$ného zasadnutia.

Schval'ovanie bodov programu — rozprava:
Ing. Janoska — nevyjadrovat’ sa k jednému bodu, ale vyjadrit’ sa k trom bodom a to:
1) k peticii obyvatel'ov ulice 6. aprila 360/14, 16, 18,
2) k ziadosti o znovu posudenie stavby polyfunkéného objektu a
3) k ziadosti z 25.3.2009.
Dr. Borovsky — mimoriadne zastupitel'stvo ma len jeden bod, ktory je dany a bol navrhovany
Vv Ziadosti.
Ing. Janoska — inicioval toto zasadnutie MsZ a na svojej poziadavke trva, aby poslanci vedeli
ludom povedat, ked ich =zastavia, suvislosti parkoviska, Nam. Emanuela a vystavba
polyfunkéného domu. Navrhujem, aby vSetky tri body boli zaradené.
Dr. Borovsky — stcastou jedného bodu programu st vSetky poziadavky na postdenie.
Primator dal hlasovat’, kto je za prerokovanie vSetkych troch bodov, ktoré suvisia s vystavbou
bytovky
pritomni: 11
za: 10 proti: 0 zdrzal sa: 1

2. Prerokovanie investicného zameru vybudovania polyfunkéného bytového domu
V priestore priemyselného arealu na pozemku p. ¢. 2536 a pozemku p. ¢. 2542/14 —
K peticii obyvatelov ulice 6. aprila 360/14, 16, 18

Dr. Borovsky — odovzdal slovo Ing. Prievoznikovi a potom Ing. Karlikove;j.

Ing. Prievoznik — problematika bola prebratd na minulom zastupitel'stve zo vSetkych hl'adisk,
ale beriem to tak, aby verejnost’ bola informovana. Uzemny plan je schvéaleny od roku 2007.
Na zaciatku roka 2008 priSiel zastupca firmy NANA, s.r.o. PieStany s otdzkou, kde
v izemnom plane mesta Vrbové (UP) su pozemky s parcelnymi &islami 2536 a 2542/14 a
s akym druhom vystavby, ktorych je fy NANA vlastnikom. Majitel'ovi pozemku bolo podané
Gistne vysvetlenie: podla schvaleného UP plocha parc. &. 2536 je plochou pre bytové domy
S bytovou vystavbou viacpodlaznou, sti¢astou ktorej — podla zavdznej Casti — mdzu byt aj
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parkoviska, prislusné komunikacie patriace k objektom. Ta susedi s priemyselnou zénou. Az
do konca roka 2008 sa ni¢ nedialo. Je tu pan Ing. Robert Ihring, aj ten mdze vysvetlit, je tu
pritomny, ktory priSiel s touto ziadost'ou o vydanie izemno-planovej informdcie. Ing. Thring
teda vysvetlenie k UP odo miia dostal. Zagiatkom roka 2009 Fy NANA poziadala stavebny
urad v sulade so stavebnym zakonom o zacatie konania o odstranenie stavby a haly na danom
pozemku, ktoru odkupil. 9.2. — bolo Kk tomu vydané oznamenie, ktoré bolo dorucené aj
dotknutym osobam a 10.3. bolo vydané rozhodnutie o odstraneni stavby a o zacati buracich
prac. Az potom obcania zacali vyjadrovat nespokojnost, Zze nesuhlasia s vystavbou
polyfunkéného objektu. Takato informécia bola v ziadosti o buracie povolenie uvedena ako
iba informacia. To im Ing. Karlikova vysvetli, ¢o dala do rozhodnutia. Fy NANA konala
v stlade so stavebnym zdkonom. Ja som informoval aj v tom smere, Zze pokial stavebnik
ziadal o buranie, a d’alej nerobi, nie je o ¢om rokovat’, pretoze musi potom zacat’ podla
stavebného zakona ziadat’ o d’alSie izemné konanie. Zacatim ziadosti o uzemné konanie musi
predlozit vsetky pozadované doklady, Ing. Karlikova vysvetli. Ja som vtomto zmysle
odpovedal k peticii obyvatel'ov Ulice 6. aprila — Ing. Zetkovi, aj obyvatelom nam Emanuela
k Ziadosti vystavby polyfunkéného objektu — zastupuje p. Netsch. Za vsetkym, ¢o som
napisal, si stojim. Nie s to nezmysly a vSetko je v stilade so zdkonom. Som presvedceny, Ze
veci by sa dali rieSit’ aj inym spdsobom. Obyvatelia mohli prist za mnou na urad, Ing.
Karlikovud, anie hned’ veci rieSit formou peticie. Dovolim si tvrdit, Ze toto mimoriadne
zastupitel'stvo je zbytocné.

Dr. Borovsky — poziadal o ozrejmenie situacie Ing. Karlikovu.

Ing. Karlikovd — nadvédzujem na Ing. Prievoznika. V podstate prebehlo konanie o odstraneni
stavby ocelového skladu a cast’ betonovej plochy by mala byt’ odstranena od navrhovatela fy
NANA. Stavebnik napisal vSetko k Ziadosti podla stavebného zékona, aj naloZenie
suvolnenym pozemkom, kde napisal, Ze na vystavbu bytového polyfunkéného domu.
Dotknuté osoby boli informované o zacati odstranenia stavby oboznamenim formou
dorucenky s tym, Ze manipuldcia odstrdneného materidlu bude cez aredl od druhej strany
byvalého zavodu — Trikoty. Cez Portal kataster a z naSich materialov som si zistila vlastnikov
— Gast’ vlastnici garazi, fy. NANA a SOS. V3etci boli oboznameni o zacati buracich prac. Pan
Netsch hovoril, Ze tam nebolo, Ze toto uzemie je pripravované na polyfunkény dom.
V ozname sa to nepiSe, piSe sa to v rozhodnuti a Vv rozhodnuti to bolo napisané. Toto je
Vv stlade s tym, ¢o bolo povolené k odstraneniu stavby. Ked’ si priSiel pan Ihring pre veci, ja
som ho upozornila, Ze uz bol zdujem obyvatel'ov oproti z bytovky, ked’ bude davat’ podklady
na tzemné konanie t.z., Ze v podkladoch na za uzemné konanie priestorovo urcit: druh
stavby, vySku a §irku stavby, odstupové vzdialenosti od jednotlivych objektov, o presne
vymedzuje stavebny zdkon a prisluSna vyhlaSka, som ho upozornila, aby dal pozor na
napojenie na miestne komunikécie, rieSenie svetlo-technickych podmienok, ¢o budem uz
vyZzadovat’ pri izemnom konani, aby ndm bolo jasné, aké su zasahové podmienky vzhl'adom
na celé to okolie stavby. Podl'a UP je tato lokalita vy¢lenena na: citacia z UP, plocha A2a)
plochy uréené na byvanie formou viacpodlaznej bytovej vystavby, viacpodlaznd zastavba
bytovych domov nad tri nadzemné podlazia. Pri novo navrhovanych objektoch, to by bol
objekt, ktory by on navrhoval, do pit’ nadzemnych podlazi plus podkrovie, ¢ize ziadnych 11,
12, 15 lebo kol’ko sa tu hovorilo. Toto je z UP...
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Ing. Janoska — pani inzinierka, usmernil by som vas pohl'ad na toho pana, ktory tam sedi, to
napisal..

PaedDr. Borovsky — poprosim, pan poslanec...

Ing. JanoSka — nechcem skéakat’ do reci...

Ing. Karlikova —ja ...

Ing. Janoska - ...ten, kto rozpraval o 11 poschodiach, to je Ing. Prievoznik...

PaedDr. Borovsky — poprosim vas pekne...

Ing. Karlikova — pan ing., ked’ ma budete preruSovat’, ja nebudem d’alej hovorit’, pretoze ja...
Ing. Janoska — viete ¢o? Rozpravajte a nepozerajte na mna! Ked vas moézem o to poprosit.
Pozerajte na péana Ihringa, ja uz som obkukany

Ing. Karlikova — samozrejme, ked’ vam je to neprijemné, nech sa paci, ale som pozerala na
obcanov, ktorym to vysvetlujem, prepacte, na vas vobec som nebola zvedava.

Ing. Janoska — potom mate postarsky pohlad.

Ing. Karlikova — to je va§ nazor. CiZe je tam zastavba urena na bytovii vystavbu a Gast B1 —
podnikatel'ské aktivity, ,,komercie®. Priemyselnd vystavba, aby som na vysvetlenie povedala,
je napr. areal Trikoty. Na bytovii vystavbu je tito tmavo-ervena (ukazuje na UP) a tento
burany objekt, ktory odstratioval pan Ing. Ihring, tuto su ,,gardznici, ktori su tu ucastnikmi
konania atato Seda Cast’ je oznaCena BI, Cize areal — zariadenia podnikatel'skych aktivit,
komercie asluzieb, ktoré maji obchodni vybavenost, nevyrobné sluzby mestského
charakteru, ktoré si zamerané na obsluhu obyvatel'stva, €ize nie priemyselny zavod alebo
vyroba. St tu vhodné pripustné zakladné funkcie, vhodné pre komerc¢ni maloobchodnt siet,
verejné stravovanie, obcCerstvenie, pre nevyrobné sluzby, ktoré sluzia obyvatelom mesta
a spadového uzemia bez negativnych vplyvov na Zivotné prostredie. Vhodné funkcie
k objektom vybavenosti patria ploty technickej vybavenosti, prislusné pesie, cyklistické,
motorové komunikacie, parkoviska pre uzivatelov a navstevnikov trasy a zastavky MHD. Na
uzemi je mozZné realizovat’ verejné priestory s ploSnou zelefiou verejnych priestorov a aredlov,
liniovu zelen pri komunikaciach, zelen spevnenych ploch a parkovisk, moZznost’ umiestiiovat
zariadenia malej administrativy a pohotovostné byvanie vo védzbe na prislusné aredly,
doplnkové, kultirne socidlne a Sportové zariadenia. Nepripustné funkcie — je tu zékaz
umiestiiovania vyroby, velkokapacitnych skladov, prevadzok, ktoré by svojimi negativnymi
vplyvmi obmedzovali zakladné funkcie arealu a uzitie susednych ploch pre uréené tdely. Cize
ja mézem povedat’ len tolko, odstrdnenie stavby prebehlo, je to ukoncené. K uzemnému
konaniu som nedostala od navrhovatel'a — podl’a vas budtceho, teda od vlastnika pozemkov,
ktoré ndm vznikli — Ziaden ndvrh na zacatie uizemného konania. Kazdy jeden navrh na uizemné
konanie, ¢i je to individudlna bytova vystavba, alebo su to bytové domy, kazdu stavbu ja
musim porovnavat’ so schvalenym UP, v ktorej lokalite, na akej ploche sa nachadza. Cize na
va$u informéciu, je vas tu dost’ - poslancov, ktori ste schvalovali UP, boli ste informovani,
boli ste v obraze, je ta lokalita tak, ako je, ddvam vam kolovat’, ja nevidim problém, ze by tam
takyto objekt nemohol ist v zmysle UP. Ale, k tzemnému konaniu som nedostala ni¢, ako
stavebny urad, ja som ako druhy, prvy je izemny rozvoj a uzemny plan, ja som druhy, akoZe
vykonavatel' stavebného uradu, takze neviem vam povedat’, aka stavba tam bude, ale méZzem
byt len v tychto parametroch, o ktorych hovori UP. Na tieto parametre sa stavba neda pouZit’.
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V danom stave. Prosim Ing. Ihringa o vyjadrenie vlastne, ¢o tam chce robit’, pretoze ja to tiez
neviem.

Ing. Janoska — preboha? Pani ing. To nemyslite vazne, ¢o ste povedali?

Ing. Karlikova — No, pan ing...

Ing. Janoska — vy ako referent stavebnej uradovne neviete, ¢o tam bude a date rozhodnutie
0 odstraneni stavby? V ktorom v jednom z bodov je, Ze po odstraneni stavby to bude vyuzité
na vystavbu polyfunkéného objektu? Vy neviete, o tam bude???

Ing. Karlikova — polyfunk¢ny ...

Ing. Janoska — Vy neviete, co tam bude???

Dr. Borovsky — pan ing. ja ta prosim...

Ing. Karlikova — bude tam polyfunk¢ny objekt, ktory ...

Ing. Janoska — tak tu nebasnite o tom, Ze o nieCom neviete, by som vas poprosil...

Ing. Karlikova — pan ing., ked’ sa budete ku mne takto chovat’, odidem,...

Ing. Janoska — nech sa paci, to, o ste tu povedali, vSetci poslanci vedia, mézu si naStudovat’
UP, ale to vysvetlite va$mu nadriadenému, ktory o tom nema ani $ajnu.

Dr. Borovsky — pan ing., nedostal si slovo, nekri¢. Ddvam hlasovat’, kto je za vystipenie Ing.
Ihringa k problematike

pritomni: 11

za: 10 proti: 0 zdrzal sa: 0 nehlasoval: 1

Ing. Ihring — potvrdzujem slova pani Ing. Karlikovej a Ing. Prievoznika. Neviem, prec¢o sa
kond toto zasadnutie MsZ, ked’ som eSte Ziadost’ nedodal, len na buracie prace. Proma Zilina
— projektantskéd kancelaria - mi vypracovala Stidiu, ako by si to predstavoval architekt. Na
zéklade toho som to chcel predlozit. Cervena — bytova vystavba a $edd zona. Moje predstavy
— upravit UP tak, aby sa vyslo v ustrety k obyvatelom bytového domu, aby sa objekt najviac
oddialil od existujucej bytovky, aby sa posunul k Profintu. Bol som informovany o tom, Ze
mesto vsalade sUP moze, ale budii problémy s pristupovymi komunikaciami,
S parkoviskami. Neviem v podstate, preCo ste ma sem zavolali, ja som zatial’ eSte po nikom
ni¢ konkrétne nechcel, d’alej esSte konkrétnu Ziadost’ nedal. Pozemok bol sukromny, a mesto
bez suhlasu majitel'ov si odsthlasilo vystavbu podlaznych objektov. Na jednej strane si mesto
nieco odsuhlasilo, na druhej strane muselo ratat’ s tym, ze ked’ sa tam nieo postavi, nejaka
ulava sa tam musi dostat’. Som rad, ze sme tu, by som rad pocul, ¢o mesto by chcelo, o by
chceli obcania, najst’ spolocnu re¢. Som za konsenzus.

Ing. Janoska — kto je to mesto, pan ing.?

Ing. Ihring — napriklad aj vy, pan poslanec!

Ing. Janoska — Ja som maly pan, aby som mohol zastupovat’ mesto. Ja som lej jeden z 13
poslancov, tak isto je aj Ing. Prievoznik. Na tej istej tirovni, ako je mestské zastupitel'stvo, je
primator. Nevie, preco vy tu rozpravate o meste, mesto a mesto s tym suhlasit’ bude... Kto je
to ,,mesto s tym suhlasit’ bude* ?! Mesto schvalilo UP. vV UP, vy ndm ukazujete nieco iné, ako
pozeram ja. Je to v podstate ten isty aredl. Tu je kruhovka, pre orientaciu. Zapadna hranica ide
cez ten sklad, ktory ste vy teraz odstranili. Tu je to inak rieSené a je to z UP, ktory je
schvaleny ana internete zverejneny v zmysle samotného VZN, ktoré sme k tomu prijali.
Akym zazrakom tento cely areal posunul od tychto gardzi smerom k synagdge? A2a) Ing.
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Karlikova presne ¢itala z UP, &o tam moze byt. Kolko poschodovii budovu ste planovali?
Hovorili ste o projekte, ktory ste si dali urobit’.

Ing. lhring — budovu taku, aby ju pozemok udrzal aj s parkovacimi miestami. Bolo to 11
poschodi. Tak som to dal na mesto. Tam mi jednoznacne povedali, Ze 11 poschodi tam
nebude. Kol'’ko poschodi tam bude, to je na vyjadreni stavebného uradu.

Ing. Janoska — stavebny tGrad je na to maly pan, povedali ste, Ze bude treba zmenu UP
realizovat’. Kto bude schvalovat’ zmenu UP?!

Ing. Ihring — nie zmenu UP vo vyskovom regulative, len umiestnenia stavby, oddialit’ od
existujuceho objektu obéanov, ked’ to nepdjde, ja sa budem musiet’ zmestit’ do UP, ktory je.
Ing. Janoska — kadial’ budete chodit’ na vas pozemok?

Ing. Ihring — mesto si schvalilo, ze tam ma byt’ bytova vystavba

Ing. Janoska — ¢o schvalilo mesto? Kto to tam dal, je to na trestné oznamenie!

Ing. lhring — prosim, pokial’ ja viem...

Ing. Janoska — mrzi ma, Ze tu nie je arch. Bogyov4, ani ta druha pani. Kol’ko je tu eSte takych
nezmyslov. V UP su schvélené plochy na parkovanie, ktoré su inde, ¢o sa tyka tohto arealu.
Bytova vystavba v navrhovanej lokalite, je inde schvalena!

Dr. Borovsky — odbocujeme, pan poslanec.

Ing. Janoska — neodbocujeme, ked” hovorime o UP.

Dr. Borovsky — poprosim p. Ing. Karlikov, ako mohol vzniknut’ tento rozdiel, ¢i tam je.

Ing. Janoska — toto davam ako prilohu k zapisnici (vyreze z UP - Priloha k zapisnici), je to
Z internetu stiahnuté, ¢o ma Ing. Karlikova, zo zavdznej Casti. By som bol rad, keby sa
zévizna Sast schvaleného UP dodrzala.

Ing. Prievoznik — len nazorna ukéazka...

Ing. Janoska — poviem ti, z ¢oho je to Gcelovo vytiahnuté

Dr. Borovsky — hlasi sa Ing. Karlikova

Ing. Karlikova — &o ukazuje Ing. Janoska, je v zaviznej ¢asti UP. To, ¢o som ukazovala, je
podrobne vybrana ¢ast z CD UP a &o je od Ing, Krupovej

Ing. JanoSka — na internete nie je z toho CD?

Ing. Karlikova — to je z toho

Ing. Janoska — to je zavédzna Cast’, musime sa jej drzat’

Ing. Karlikova — my sa jej drzime, toto je detail

Ing. Janoska — aky detail? Rozkreslené, akurat ja to mam cierno-biele a vy to mate farebné...
Dr. Borovsky — prosim t’a, aby si nekrical!

Ing. Janoska — primator, hovorme k veci, k UP! Od garazi po synagégu, kto to tam dal, na &
podnet?

Dr. Borovsky — na nici, Ing. Krapova, volali sme spolu. Hl'adala vol'né miesta, kde je mozné
zahustit’ vystavbu. ESte mame aj d’alSie moZnosti.

Ing. Janoska — v priestore za synagogou zahustit’ vystavbu? Boli ste tam vobec niekto?

Dr. Borovsky — boli sme tam ...

Ing. Janoska — ¢o sa tyka povolenia odstranenia stavby, preco nie je do dneSného dna aredl
oploteny? Ako je oploteny!?

Ing. Keller — od bytoviek je.

Ing. Janoska — od bytoviek je vol'ny, mézu si tam chodit’ cigani kupovat’, ¢o chct.
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Ing. Karlikova — to je vec vlastnika.

Ing. Janoska — akého vlastnika? Ved’ vy ste stavebny urad...

Dr. Borovsky — prosim vas, to sa neda takto rokovat’.

Ing. Janoska - Primator toto je na prokuratora! Komplet celé, ako to je. Pani poslanci, ako to
chcete riesit™? Kto ste vedeli o tom, ze od tych gardzi po synagogu je to spravené tak, ako je
to, ze l'ava strana je bytova a prava je tesne vedl'a? Kto ste to vedeli, ze tam t4 hranica je tak
spravena? Kto ste to vedeli? Tak to povedzte nahlas.

Ing. Duracka — nikto.

Ing. Keller — str. 23 lokality na byvanie, individualna vystavba, hromadna vystavba: ulice —
Nad Sipkovcom II, Stukennicka II, Sportova II, kam patri tato lokalita, pre hromadnt bytova
vystavbu? Kto mi to povie?

Ing. Prievoznik — podla smernej ¢asti UP, zaviznej, bod 1.3., str. 7, bytova vystavba viac
vhodna na bytové domy A2a) su pripustné vhodné funkcie a podmienecne vhodné funkcie
a nepripustné funkcie. Za to sa hlasovalo, kto teda zdvihol ruku a pri tychto veciach sa
nemozeme striktne dodrziavat’ toho, ze niekde mame len bytovu zéstavbu a len individudlnu
bytova vystavbu, ale ked st to ,,vhodné a pripustné funkcie, tato plocha je vhodnd, je
zaradena do A2a), preto buduci investor, ten majitel’ pozemku poZziadal o informéciu. Ni¢ sa
nedeje proti zdkonu. Nedajte sa manipulovat’ Ing. Janoskom, ktory ito¢i len na moju osobu.
Je to vsetko ucelova zélezitost. Zmanipulovani si aj pani poslanci. Je to aj na internete.
Plochy B1, B2 — priptastaju vhodna funkciu — parkoviska, trasy, to su fakty, veci, ktorych sa
stavebny trad musi drzat’ a nerobi ziadne protizakonné veci, ako sa tu interpretuje.

Ing. Janoska — pokial’ budl invektivy vo¢i mne od Ing. Prievoznika, budem to riesit’ aj inou
cestou voci tebe hlavne. Pytam sa mesta, kadial’ bude fy NANA chodit’ na tie dve parcely?
Ing. Halamova, riaditel’ka SOS vo Vrbovom sa chce k danej problematike vyjadrit.

Ing. Janoska — ddvam navrh do rokovacieho poriadku, aby sa vSetci pritomni, zainteresovani,
mohli vyjadrit’.

Dr. Borovsky — dava hlasovat’

pritomni: 12

za: 12 proti: 0 zdrzal sa: 0 nehlasoval: 0

Ing. Halamova — 0 tom vSetkom som nevedela, nevedela som o danych zalezitostiach, myslim
0 buracich pracach. Na VUC mi tiez nevedeli povedat’. Som spravca %. Mam do 300 Ziakov.
Som sa rozpravala sIng. Prievoznikom, dr. Borovskym, ked sa to btralo. Nikto mi
neoznamil, Ze sa to bude burat’. Nikto mi neoznémil. Ja zodpovedam za bezpecnost’ Ziakov.
Ked som sa informovala u dr. Borovského a pana majitel'a, ako si predstavuji prechod
Z polyfunkéného domu, mne by ten objekt nevadil, ale prechod &no! Pan majitel mi
jednozna¢ne povedal, Ze tam bude ohrada a tadial’ cesta nepdjde. Pan primator, ze okolo
synagogy alebo okolo predajne, v Zziadnom pripade tam cesta nebude. To je vsetko.

Ing. Karlikova — TTS je vlastnikom SOS, 18.2. prebral splnomocnene ozndmenie o zadati
a 13.3. prebral splnomocnene buracom povoleni, podl'a listu vlastnictva je TTSK vlastnik a ja
musim komunikovat’ s vlastnikom, ten bol obozndmeny, Ze to neslo po vaSej linii, to ja
bohuzial’ neovplyvnim
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Ing. Janoska — aco je na tom Kkatastri potom sprava? Je vlastnik a sprava. Musite
komunikovat’ s mestom, aj poslancami. Pretoze na ten pozemok, ako je, bud’ sa da dostat’ cez
areal SOS alebo mestské parcely. Iny pristup tam nie je. Uz k tomu povedzte koneéne nieco.
Ing. Karlikova — aj mesto prevzalo ozndmenie aj buracie povolenie..

Ing. Janoska — kto to je mesto, uz mi kone¢ne konkrétne povedzte

Ing. Karlikova — postu prevzal primatorom splnomocneny zastupca Ing. Prievoznik.

Ing. Janoska — Ing. Prievoznika, toho splnomocneného zastupcu, kto spravil?

Ing. Karlikova — ja nie, vy ste si ho zvolili.

Ing. Janoska — splnomocneného zastupcu? Garanta UP?

Ing. Karlikova — mieSate tri veci.

Ing. Janoska — nemieSam. Tak mi to vysvetlite.

Ing. Karlikova — nebudem vysvetl'ovat’, pokial’ budete takto hovorit

Ing. Janoska — pokial’ budete hovorit’ k veci a nebudete hajit’ zdujmy byrokracie, celého vasho
aparatu a nebudete sa drzat’ tych dvoch veci, ktoré su v tom povoleni na odstranenie stavby
poruSené! Aredl nie je do dnesného dia oploteny!

Ing. Karlikova — aredl je v rukach vlastnika. Vlastnik je povinny ochranit’ areal, ktory by bol
poskodeny.

Ing. Janoska — a stavebny Urad nemd ziadnu sankciu, v zmysle stavebného zakona? Pre vas
toto neplati od 1.1.2009?

Ing. Karlikova — vy ma ucit’ nemusite.

Ing. Janoska — mne to pripadd, Ze ako ste v r. 84 z Trikoty odisli, tak ste teraz tam.

Dr. Borovsky — pan inzinier, davaj konkrétne otazky.

Ing. Janoska — uz mi kone¢ne dajte odpovede, otazku som polozil aj Ing. Thringovi, aj mestu,
kadial’ na tie jeho dve parcely, resp. parcely fy NANA, kde on je jednym z konatelov
a spolo¢nikmi st tplne ini, jeho mama a pani Stendelovd, mama pana kandidata na primatora
Piest’an, odpovedzte, ako budi na ten pozemok chodit’, ked’ mesto povoli, mesto schvali?

Dr. Borovsky — este zatial’ nikto ni¢ neschvalil.

Ing. Janoska — primator, tu sme poculi, Ze je takato dohoda, cez ktoru komisiu to preslo?
Prebehlo. Momentdlne vam ukazem, ako prebehne interpelacia poslanca cez mestské
zastupitel'stvo.

Dr. Borovsky — davam slovo Ing, Ihringovi, nech zareaguje.

Ing. lhring — nie je sa vadit’ eSte o ¢om, ako uz bolo na za¢iatku povedané. Oplotenie, je
uzavrety areal Skoly od firmy Profint. Je tam jedna vol'nd betonova plocha, plus k tomu vol'ny
travnik.

Ing. Janoska — nehovorim o tomto oploteni, su oplotené vase parcely?

Ing. lhring — komu vadi, Ze to nie je oplotené?

Ing. JanoSka — mne to vadi, Ze to nie je oplotené, je poruseny stavebny zakon. Ked’ tam pdjdu
deti, m6zu sa zranit’. Kto bude za to zodpovedny?

Ing. Ihring — Bol niekto ohrozeny na zdravi a majetku? Co sa im moZe stat’ na rovnej ploche?
Dr. Borovsky — nerieSme toto.

Ing. Janoska — primator, je tu poruseny stavebny zékon a nikoho to netrapi? Ani jedného, ani
druhého?

Dr. Borovsky — este len bola stavba odstranend, nie je podana ziadost’ o izemné konanie.
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Ing. Janoska — ja uz neviem, ako ti to mam povedat. PoCas prac treba dodrziavat’ rezim
uzatvéarania aredlu a zabezpeCit' ochranu proti vniknutiu nepovolanych oséb na stavenisko
a do aredlu. Do aredlu je, ale nie na stavenisko.

Ing. lhring - Mal niekto ujmu na zdravi a majetku?

Ing. Janoska — neobchadzajte mestské zastupitel'stvo, vy sa predsa nemozete bavit’ s takym
clovekom, ktory nema ziadne vzdelanie. ......

Dr. Borovsky — pan in., ja nie som ochotny takto d’alej postupovat’ v zastupitel’stve.

Ing. Janoska — chcem len vediet’, kto to vSetko tu spdsobil? Prebehlo komisiou, s negativnym
stanoviskom, aké negativne stanovisko, ked clenovia komisie, predseda, aj podpredseda
0 tom absolutne nevedia?

Dr. Borovsky — ja som na tej komisii nebol

Ing. Prievoznik — 24.2.2009 bolo zasadnutie komisie, nepritomni: P. Just, Ing. Duracka, Ing.
Karlikova, P. Zak, Ing. Keller.

Ing. Janoska — komisia nebola uznasania schopna! To si mohol u seba v kancelarii..., nech to
povie nahlas, predstavitel’ mesta!

Dr. Borovsky — absolutne porusujes rokovaci poriadok a pokial’ neprestanes, ...

Ing. Janoska — Tak ma teda vyved’! Vyved ma! Na to ¢akam, odkedy bol schvaleny.

Ing. Keller — prestari!

Ing. Janoska — bez do pracovného predsednictva miesto Prievoznika. Ja som dostal obalku od
Prievoznika!? VSak ma uz nedrazdite zbytoc¢ne.

P. Halama — ¢o som ja ak obalku dostal, ja som ziadnu obalku nedostal!

Vymena nazorov medzi poslancami: P. Halama a Ing. Janoska

Dr. Borovsky — jedna vec je vykond, buracie prace boli. Ako to bolo s dodrZzanim tych zésad,
pani inzinierka? S tymi obalkami prestarite.

Ing. Janoska — Po celom meste sa rozprava, Ze Prievoznik dava poslancom obalky. To som si
ja nevymyslel!

Dr. Borovsky — ja to pocujem prvy krat, ale poCul som, Ze existuje svedok, ze vraj z mesta
niekto prebral uplatok, teraz neviem, €1 od p. Ihringa, ¢i od koho ? Ja budem vel'mi
rozmyslat, ¢o d’alej urobim. Pretoze to je napadnutie bud’ primétora alebo viceprimatora,
hlavnej kontrolorky, Ing. Karlikovej alebo neviem koho.

Ing. Janoska — mesto je aj mestské zastupitel'stvo, kebyze to niekto povie mne, ja ddm v tom
momente na neho trestné oznamenie. Nevyhybam sa trestnému konaniu, ako Ing. Prievoznik,
ze nepdjde odpovedat. Neddm 10 tisic korun hlavnej kontrolérke, aby spracovala trestné
oznamenie.

Ing. Prievoznik — ziadam o vyvedenie tohto poslanca z mestského zastupitel'stva, bude pokoj.
Ing. JanoSka — nech sa paci, uz na to ¢akam.

Ing. Prievoznik — ja t'a Ziadam o to.

Ing. Janoska — ty tak mozes ziadat’, vie$ koho, o ¢o?

Dr. Borovsky — to len vtedy, ked’ s tym poslanci sthlasia.

Ing. JanoSka — ddvam navrh, aby Ing. Prievoznik dokedy nebude poznat’, porusil rokovaci
poriadok, sa nezucastioval zasadnuti zastupitel'stva.

P. Bukov¢ak — myslim si, Ze Ing. Prievoznik neporusil rokovaci poriadok.
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Ing. Janoska — on moéze dat’ navrh, primator o nom da hlasovat’ a ked’ to poslanci schvali, na
to sa tesim, kto ma odtial'to vyvedie.

Dr. Borovsky — ¢o sa tyka rokovacieho poriadku, ty ho porusujes stale, pretoze bez udelenia
slova rozpravas.

Ing. Janoska — primator, preco sa nevenujes rokovaniu zastupitel'stva?

Dr. Borovsky — a comu sa venujem?

Ing. Janoska — ako vidim, zvySuje sa ti hladina cukru a potom....

Dr. Borovsky — pri takom spravani, ani sa nie je ¢o cudovat’.

Ing. Janoska — primator, ved’ rokovanie tam, kam ho viest' mas, aby sme sa dostali k tomu kto
KP do mesta dostal?

Dr. Borovsky — na toto reagovat’ nebudem, tie tvoje KP, nehnevaj sa...

Ing. Janoska — to nie sit moje KP, to st niekoho iného

Dr. Borovsky — sedeli sme s dr. KySkom, Ing. Prievoznikom a Ing. Karlikovou, kto ¢o ma
ozrejmit, skor nez tizemné konanie prebehne, dajme urobit’ koeficienty. Aby sme mali
materidly, ¢i tam je moZné stavanie. Za kazdu cenu tam nemusi stat’ ten objekt.

Ing. Janoska — z vasich priplatkov nech st platené tieto veci koeficientov. Preo by som sa ja,
radovy obc¢an, mal na tom podielat’! Kadial’ bude pristup na tieto pozemky fy NANA? Na to
mi odpovedzte teraz hned’, ak mozete a prestanem rozpravat’.

Dr. Kyska — pokial’ nebude pristup dostato¢ny, budova tam stat’ nebude. To je odpoved..

Ing. Janoska — kadial’ bude dostato¢ny. Tu mame kopiu katastralnej mapy. Jednoznacné
vyjadrenie pani riaditel’ky SOS je, Ze cez nich to neprichadza do uvahy.

P. Halama Zziada od Ing. Janosku, aby sa vyjadril k obvineniu z prebratia nejakej obalky.
Odpovede sa nedockal, preto urazeny o 17,15 hod. optsta rokovanie MsZ.

Ing. Ihring — vam je tazko odpovedat’, lebo skacete do re¢i. Ak bytovy dom bez polyfunkcie,
obyvatelia mézu chodit’, ked’ sa schvali polyfunkény, potom budeme hl'adat’ rieSenia.

Ing. JanoSka — ¢iry nezmysel, o Ing. Ihring povedal, areal je majitelom Skoly

Ing. Ihring — ja som spolumajitel tej cesty.

Ing. Janoska — ...ktorej?

Ing. lhring — tej, ktora vedie...

Ing. Janoska - ...len v 1/16, ktorti tam mate? Povedzte mi, ktora to je ta 1/16?

Ing. Ihring — v 1/16 v kazdom centimetri, takto to je.

Ing. Janoska — ...vy ste Statutar, vlastnicke vztahy ma niekto iny. Rozpravame sa o tych
veciach, o ktorych sa mame, ale dopracujme sa k nieComu.

Dr. Borovsky — ja som za, z telefonického hovoru s Ing. arch. Krupovou - ked’ je Ing. Thring
spoluvlastnikom, ¢o len 1/16, aj za negativneho suhlasu ostatnych, ma pravo po tejto ceste
chodit’.

Ing. lhring — to som povedal.

Ing. Janoska — ..ked’ budu dotknuté ich prava?

Dr. Borovsky — aj on tam ma nejaké prava.

Ing. Janoska — ..ale ma aj nejaké povinnosti, ktoré si do dnesné¢ho dna nesplnil.
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Ing. Keller — asi si to fy NANA neprehodnotila, nie som si isty, ¢i dobre spracovala
informacie, fy NANA bude mat’ Pubovolny prechod cez areal SOS, kde je cca 300 Ziakov.
Osobne si myslim, Ze projektant to musi zohl'adnit’.

Ing. Ihring — v pripade polyfunkcie, nepripada pravny vztah k pozemku. V pripade bytovky,
bude mat’ kazdy majitel’ domu - ob¢an pravo.

Ing. Halamova — viete si to redlne predstavit’?

Ing. lhring — ja som vysvetloval len pravne hl'adisko, takyto variant existuje, aj ked’
nestastny.

Ing. Janoska — ako v oblasti podnikatel'skych aktivit, komercie a sluzieb mdze bytova
vystavba?

Ing. Ihring — &ast’ parcely je bytova vystavba a Gast’ to, ¢o ste povedali, schvalili ste si UP.

Ing. Janoska — aby tam bola zelen.

Ing. lhring — tak ste mali schvalit’ travnaté plochy.

Dr. Borovsky — UP sa pripomienkoval, mali ste moznost, vtedy sme mohli zabrzdit’ bytova
vystavbu.

Ing. Janoska — cez odstraneny sklad to ide takto, parcela je nezmyselne rozdelend deliacou
¢iarou.

Dr. Borovsky — to nie je priemyselna zona.

Ing. Janoska — teraz som vam to Cital, B1, B2, nedrazdite, a su to arealy a zariadenia
podnikatel'skych aktivit, str. 8 pre Ing. Prievoznika, bod 2.2. a jeho citacia.

Ing. Duragka — UP je schvaleny, nikto ma nepresved¢i, Ze kazdu &iaru sme si prebehli. Pokial
sa v UP urobi chyba, d4 sa napravit. UP bol schvéleny v r. 2007, nie je dogma, mdZe sa, &i
musi sa tu stavat. Odvtedy sme robili zmeny, ked” sme zistili, Ze niektoré zmeny sme
nedotiahli dobre. Tu sa nemusi, ale aj moze stavat, pokial’ st splnené kritéria.

Dr. Borovsky — suhlasim, dajme urobit’ koeficient zastavenia, priepustnosti ciest, svetlo-
technicky prepocet. Pokial’ to nebude v ramci uizemného konania, sa to stopne a ni¢ sa nedeje.
Ing. Janoska — kto to zaplati, kto ti to nadiktoval, tieto nezmysly, ktoré posledny krat ¢itas?
Dr. Borovsky — ¢o st to aké nezmysly? Vzhl'adom na tito novu bytovku, ktora este nestoji.
Ing. Janoska — Aké svetelné podmienky by ti vyhovovali? Keby tebe stavali pred bytovkou?
Dr. Borovsky — ja mam pred bytovkou tieZ a neroz¢ul'ujem sa.

Ing. Keller — uz druhy raz, tabul’ka 23, hromadna vystavba — nad Sipkovcom II, Stikennicka IT
a Sportova II, do ktorej z troch lokalit patri tato navrhovana lokalita vystavby. PretoZe, ak
nepatri, podl'a miia v UP nebol zahrnuty.

Ing. Prievoznik — je to nové poZziadavka investora.

Ing. Keller — odkedy nova?

Ing. Prievoznik — Ing. Duragka rozprava, ze UP nie je berna minca.

Ing. Keller — je to v UP, alebo je to zmena?

Dr. Borovsky — nie je to zmena.

Ing. JanoSka — je komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania
Uzemia a ¢o sme schval'ovali zmenou 10/2008?

Dr. Borovsky — t& sa tyka Hornych Dielcov.
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Ing. Janoska — pan primator, kedy to bolo schvalované? V oktobri 2008? A v januari prebehlo
komisiou? Takto pred rokom p. Thring bol na meste? Tak, poslanci su na tabletkach, alebo
mesto je na tabletkach, kto je na tabletkach? Niekto tu je nesvojpravny!

Dr. Borovsky — pan ing. neurazaj, Ing. Karlikova, ¢o by malo nasledovat’, ked’ buracie prace
su vykonané? Poradili sme sa so stavbarkou.

Ing. Janoska — pytali ste sa, ¢o to bude stat’? Nestaci ktiria? Tu sa ni€ nerobi pre 'udi. Prepacte
p. Thring, teraz to ide mimo vas.

Ing. lhring — chcem to posunut’ d’alej, v sulade s UP spracujem navrh a potom ddm Ziadost’ na
mesto, aby sa vyjadrilo k tomu, ¢o tam zamys$l'am robit’, potom moézete o nieGom diskutovat’.
Ing. Karlikova — odporucam stavebnikovi, aby dal vypracovat’ zjednoduseni dokumentaciu
studia, ktord prejde cez komisiu vystavby, potom do MsZ, aby boli jasné ndviznosti:
svetelno-technické podmienky, zastavenost’, doprava. Ked prejde, dobre, ked’ nie, musime
pripomienkovat. Musite podat navrh iny. Uzemné konanie by som vtomto S3tadiu
neodporucila.

Ing. Janoska — ja si pripadam, ako by som bol doteraz niekde inde! Predstava je jedna vec
a potreby parcely je druha vec!

Ing. Ihring — iba v stlade so zakonom.

Ing. JanoSka — koho zaujem h4ji Ing. Prievoznik?

Ing. lhring — ked hovorim, ze mesto, ohradzujete sa proti mestu, ked menujem Ing.
Prievoznika...

Ing. Janoska — ked’ si zoberiem UP, UP je najvyssi v ramci mesta schvaleny MsZ...

Ing. Ihring — pomdzte mi, koho mém menovat™?

Ing. JanoSka — mame stavebnu komisiu v ramci mesta. My nemdme strojného ing., ktory
moze tak..., mdme stavebnu komisiu, fundovanych odbornikov

Dr. Borovsky — sme na mestskom zastupitel'stve.

P. Bukov¢ak — p. ing. JanoSkovi chcem oznamit, ze Ing. Prievoznik je zastupca primatora
zvoleny mestskym zastupitel'stvom a mal by vediet’, kto je to Ing. Prievoznik.

Dr. Borovsky — Ing. Prievoznik je viceprimator, bol schvaleny zastupitel'stvom a ma
kompetencii stavebny urad a Zivotné prostredie. Preto p. Thring za nim priSiel, Som za to, aby
sa urobilo tak, ako povedala Ing. Karlikova.

Ing. JanosSka — keby sa toto zastupitel'stvo nekonalo, aky by bol d’alsi postup?

Ing. lhring — predlozili by sme projektovi dokumentéaciu na schvalenie k izemnému konaniu.
Ing. Janoska — k izemnému konaniu, sme tam, kde sme nechceli byt v sulade s akym UP?
Ing. Karlikova — v stilade s tym, Co ste si schvalili.

Dr. Borovsky — v§eobecne bol schvaleny poslancami. To ona nemoze vediet'.

Ing. Janoska — uznesenie MsZ ¢. 101/IX/2007 pri schvalovani ja som bol proti a v roku 2005
som sa zdrzal. Lebo to, ¢o predkladal Ing. Prievoznik, nemalo ani hlavu, ani patu.

Dr. Borovsky — UP robili odbornici, nerobil Ing. Prievoznik, bol zasviteny... cely UP
spracovala Ing. arch. Kriipova

Ing. Janoska — prepa¢ primator, ako moézes tvrdit’, Ze Ing. Prievoznik bol len zasviteny, ten
sa ohana komplexnym vykresom priestorového usporiadania a funkéného usporiadania
uzemia. Viem, a ¢o je komplexny?!
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Mgr. Boskovi¢ — toto zastupitel'stvo nema riesit’ p. Ing. Prievoznika, pokrocme d’alej v tom,
¢o povedala Ing. Karlikova a Ing. Thring. Je to pre nds prijateI'né? KonStruktivne.

Ing. Janoska — je to v stlade s UP, nado tu sedime! Sam pan Ing. Ihring povedal, Ze to
v stulade s UP neméze byt. Ked' tak, musi sa spravit zmena UP v zmysle stavebného zékona.
Nechcem nikoho poucovat'.

Ing. Ihring — ja som povedal, Ze v pripade, Ze by chcelo mesto, aby ta bytovka sa posunula
d’alej, ak bude treba riesit’ zmenu UP, aby sa to oddialilo od tej bytovky.

Ing. Janoska — vy ste podnikatel’, ktory chce priestor vyuzit, v zmysle platnych zdkonov viem,
¢o je podnikanie. vlastnikom susednych parciel je mesto? Vlastnikmi je fy Profin, p. Kulostak
a ¢o sa tyka SOS? Nehovorte mi o meste. Mesto moZe vystupovat’ s opaénej strany, ¢o sa tyka
zelene.

Ing. Ihring — prednosta povedal, ze da navrh v sulade so stavebnym zdkonom a vy sa k tomu
vyjadrite. Ano, ddm navrh a ked’ ob&ania budd mat’ iny navrh, nechcem ist’ proti l'ud'om, na
zelenej ploche, nezistne tam vybudujem parkovisko. Preco tam stoja na zeleni?

Ing. Janoska — stoja na chodniku, kto vam to schvali? VUC, dafam, Ze komisia socialna,
dafam, Ze tam nastanti konecne zmeny, v tejto institucii, difam, ze si l'udia konecne
uvedomia, koho si zvolia.

Dr. Borovsky — ja aj tebe doprajem, aby si poslancom bol, ja som si svoje povinnosti pinil
zodpovedne, nie si opravneny ty ma hodnotit’ ... bol tu navrh Ing. Karlikovej v zmysle toho,
ze p. Ing. Thring da spravit’ §tidiu, d4 sa na komisiu vystavby, zvola sa mestské zastupitel'stvo
abud’ sa schvali alebo neschvali, spripomienkuje, alebo sa jednozna¢ne povie, Ze sa tam
stavat’ nebude.

Ing. JanoSka — v ramci tejto rozpravy davam navrh: vSetci pani poslanci, kto je za to, aby sa
V tejto oblasti staval bytovy dom? Aby som ja vedel zariadit’ sa, ¢o sa tyka d’alSich krokov.
Lebo tu sa to stavia do pozicie konfronticie Prievoznik Janoska, aj ked’ Prievoznik sa
konfrontovat’ nechce, ale ja sa s nim nemam ani o ¢om konfrontovat, pretoze za to obdobie,
¢o vo funkecii je preukézal. Za obdobie, o ho zastupoval Ing. Keller fungoval stavebny urad,
spolupraca s komisiou, vsetko jak ma.

Ing. Prievoznik — kol'’kokrat si bol u mna v kancelarii?

Ing. JanoSka — dal som névrh, predsedajuci dava o navrhu poslanca hlasovat'.

Dr. Borovsky — ano, viem o tom. Vazena pani poslankyna, pani poslanci, navrh Ing. Janosku
je..

Ing. Janoska — ¢o povedal?

Ing. Prievoznik — divadielko.

Ing. Janoska — (vstal spoza stola a podisiel k Ing. Prievoznikovi) povedz mi to do o¢i alebo mi
to posuskaj, €o si teraz povedal, ¢i som pocul spravne, ...

Ing. Prievoznik — chudék.

Ing. Janoska — d’akujem, dajte to do protokolu

Ing. Prievoznik — tu s zaprotokolované tvoje vyrazy, porovnaj tie tvoje vyrazy s mojimi
vyrazmi

Dr. Borovsky — pan Ing. Janoska predlozil navrh, aby sa na tychto parcelach 2536 a 2542/14
staval polyfunkény alebo bytovy dom
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Ing. Prievoznik — pan primadtor, to je nezmyselny ndvrh, to nemdézeme takymto spdsobom
hlasovat’, UP nieco riesi, ma zavizné asti, ktoré su tu spomenuté, sii splnené a nie je 0 ¢om
diskutovat’!

Ing. Janoska — pan primator, mézem sa Ing. Prievoznika spytat, kde v tej zavdznej Casti bude
mat’ fy. NANA pristup?

Ing. Prievoznik — to bude riesit’ izemn¢ konanie.

Ing. Janoska — ktoré izemné konanie, pdjde proti UP?

Ing. Prievoznik — stavebnik musi predlozit’ nejaky néavrh

Ing. Janoska — pan primator, ja som dal navrh a ¢akdm na to, aby sa o tom navrhu hlasovalo!
Dr. Borovsky — dobre, faktickd poznamka

Ing. Keller — myslim si, e mame dodrziavat’ UP, nenagiel som, Ze tito lokalita je schvalena
na bytovu vystavbu, zvazte si problémy, ktoré mozu vzniknut’ pre vas, fy NANA.

Ing. lhring — ako som povedal, vypracujeme §tadiu, ako navrhla p. Karlikova a potom to
mozete schvalit’ alebo neschvalit’. Teraz nemate ¢o schval'ovat.

Ing. Janoska — my nemdzeme schvalit’ vasu $tadiu, ale zmenu UP. To nie je proces taky, ze
Ing. Prievoznik vam d4 nezmyselny podklad, vy na zéklade toho spravite kroky, ja by som ho
zazaloval na vaSom mieste

Ing. Ihring — ved’ vy poslancov tlagite do toho, aby zmenili UP

Ing. Janoska — ja? Ja len chcem, aby v ramci platného UP, aby bola tato zona vyuzivana na
ten ucel, na ktory je!

Ing. Ihring — trvam na tom, Ze prelozim §tadiu, ¢o tam urobit’ chcem

Ing. Janoska — vy to musite predlozit’ komisii, je poradnym orgdnom MsZ a zZ nej to musi
prist’ na zastupitel'stvo

Ing. lhring - v poriadku

Ing. Janoska — ani, Ze vam Ing. Prievoznik nie€o povie, nieco sl'ibi, prepacte za vyraz ...

Ing. Prievoznik — ja sa ohradzujem voci takymto veciam. Prosim ta, aby si toho c¢loveka
vyviedol zo zastupitel'stva..

Ing. Janoska — primadtor, bol si Ziadany, teraz sa hrozi, eSte ¢o od teba bude chciet, ty sa
nechas vydierat’ do konca volebného obdobia alebo

Dr. Borovsky — nenecham sa vydierat’, v zmysle rokovacieho poriadku, ked’ poslanec navrhne
ur¢ité hlasovanie, pan Ing. Keller sa k tomu vyjadril, eSte raz sa pytam, nech sa paci pan
Ing. Janoska

Ing. Janoska — kto je za to, aby sa v ramci platného UP v tejto lokalite stavala bytovka, alebo
staval polyfunkény bytovy dom

Dr. Borovsky — davam hlasovat’ za navrh Ing. Janoska

pritomni: 10

za: 0 proti: 3 zdrzal sa: 6 nehlasoval: 1

Dr. Borovsky — névrh nepresiel.

Ing. Janoska — celé toto zastupitel'stvo som inicioval ja kvoli tomu, aby sa tu tieto veci
vyjasnili, pokial’ sa tu na meste bude nieco tutlat’ tak, ako sa tutla,...
Dr. Borovsky — ni€ sa netutl, to nie je pravda, s tym nesthlasim, to nie je pravda
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Ing. JanoSka — nesnazte sa mi dvihat' adrenalin, lebo sa rozkoliSem a potom som trosku
agresivny, pokial’ to bude prebiehat’ tak, ako to prebieha, nepdjde to k nicomu, neprispeje to
k nicomu, podnikatel’ kupil priestor — sklad, podnikatel’ chce fundované hl'adisko od mesta —
modze byt pouzity na bytovlu vystavbu bez toho, aby o tom zastupitel'stvo vedelo, bez toho,
aby to bolo riesené, ako UP zény, bez toho, aby vobec sa tu nie¢o dialo? Oplotenie nikto
nekontroluje, az tam je uvedené, polyfunkény bytovy dom, 11 poschodi, ked’ v schvalenom
UP maximalne bolo navrhované 5 poschodi, tak o ¢om tu rokujeme pan primator....

Dr. Borovsky — ved’ tych 11 poschodi nikto neschvalil! Ing. Karlikova je v tomto smere vel'mi
dosledn a som presvedéeny, Ze striktne dodrziava UP!

Dr. Kyska — myslim si, ze p. Thring by si mal rozmysliet’, ¢o tu bude stavat’, ta buda, to bolo
nieco otrasné, teraz to tiez nevyzera dobre, 3-0j poschodovy dom s parkoviskom a zeletiou by
uzemiu prospel.

Dr. Borovsky — pan prednosta mé poradny hlas, povedal svoj nazor.

Ing. Janoska — pokial’ by sa davali do UP také navrhy, aké som daval a realizovali sa, ktoré
som daval eSte v 2006, kazdy podnikatel, ktory by priSiel na mesto by videl, kde st
najvhodnejSie podmienky. Bez takychto problémov. Nehovorim do vetra. Ja madm svoje
preskédkané. Na rozdiel od ..., poml¢im. Parcela sa dala vymenit' s M. Kulo§tdkom a tam
mohlo byt hoci¢o. Tu mesto ide tam, kam ide.

P. Rakus — mal byt zachovany postup, malo to ist do komisii, potom na zastupitel'stvo,
mozno by si p. Ihring rozmyslel, ¢i ten pozemok kupi.

Dr. Borovsky — nie som celkom presvedceny o tom, to bol sikromny pozemok, nebol
mestsky, keby bol, plne stthlasim, do komisie a do MsZ, ja som sa dozvedel na rade SOS, Ze
sa tam odstrafiuje stavba a co sa tam bude stavat’.

Ing. JanoSka — to nemysli§ vazne, €o si teraz povedal!

Dr. Borovsky — buracie povolenie vypracované Ing. Karlikovou som podpisoval

Ing. Janoska - ta si tak protirecis, ty nevies, ¢o podpisujes?

Ing. Ihring — ja som isiel na mesto, aky je UP. Pozrel som sa pred kiipou. Ked’ som este nebol
majitefom. Co sa d4 na pozemku robit. Zhodou okolnosti informacie mi podal Ing.
Prievoznik. Nic€ iné, len o si mesto schvalilo.

Ing. JanoSka — na zadklade komplexného vykresu priestorového usporiadania a priestorového
vyuZivania Gzemia vam povedal takéto nieco!

Ing. Ihring — ano, Gstne, nechcel som zavidzne odpoved’, pred rokom.

Ing. Duracka — myslim, Ze to bolo dévnejsie.

Ing. Ihring — 0 tom neviem, som majitel’om pozemku, bolo to vo februari alebo marci 2008.
Dr. Borovsky — m6zeme tento bod ukoncit’?

Ing. JanoSka — nerozumiem tejto veci.

Ing. Keller — preco t’a to trapi, to je vec p. Thringa, za kym ide? Preco ta to trapi?

Ing. Janoska — voleny, zéastupca primdtora, jeden z 13 poslancov, uvedie podnikatela do
omylu? Ostatnych 12 poslancov to ako berie?

Ing. Duracka — je to problém Ing. Thringa, koho sa spytal?

Dr. Borovsky — aj keby tam sedel Ing. Keller, to isté vy¢ita z lokality UP, potom aj tak by
postupovala Ing. Karlikova, ¢o tam je v zmysle UP planované.

Ing. Janoska — myslim si, Ze by som si zavolal Ing. Duracku.
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Ing. Prievoznik —Jozko, povedz, tito informaciu som ti pred rokom daval.

Ing. Janoska — ¢akam, o povies...

Ing. Duracka — neviem akou formou, presne si nepamitam, uteba v kancelarii, dal si mi
papier, bola tam 11 poschodova budova. Moje stanovisko, nie je stanovisko komisie.

Ing. Prievoznik - ale v tej veci sa cely rok nekonalo, Ing. IThring prisiel az v januari 2009
a informaciu na komisiu som dal, ja nemdzem za to, Ze tam Ing. Duracka nebol. Neobvinujte
ma z veci, ktoré som neurobil.

Ing. Janoska — bola komisia uzndsania schopna?

Ing. Prievoznik — bola. Ty si predseda ekonomickej komisie, zaujimaj sa o fu.

Ing. Janoska — 0 to sa zaujimam, tvoje miesto stoji MsU 500 tisic minimalne,

Ing. Prievoznik — ...to ta mrzi?

Ing. JanoSka — ...straSne.

Ing. Prievoznik — Co t'a este mrzi?

Dr. Borovsky — ob¢anov nezaujima vymena vasich nadzorov!

Ing. Janoska — ... tych ob&anov zaujima, ¢o tam bude! Co s tym mesto spravi!

Ing. Duracka — na komisii bola dand informécia, ze fy NANA mé zdujem o vystavbu
polyfunkéného domu, bez stanoviska komisie, Janko priznal si, Ze pred rokom uvazovali, Ze
tam postavia bytovku, takze pred rokom mali plan, videl som to na vykrese, uz pripravovali
skor, nez pred rokom, ale to nechcem teraz potvrdit, ani popierat, len zdoéraznujem, na
komisii to bola len informacia. Ziadne stanovisko tam nebolo a to je rozdiel!

Dr. Borovsky — tam nebolo potrebné ziadne stanovisko. Do dnesného diia okrem buracieho
povolenia, sa ni¢ neudialo.

Ing. lhring — ja som chcel len informaciu, ked’ to kipim, ¢o tam je mozné robit’, ni¢ iné,
$tadiu vypracujem len v sulade s UP, predlozim ju na komisiu.

Ing. JanosSka — z materialov: 1.4.2008 bod 2 tato informacia prebehla komisiou vystavby este
vroku 2008. 3.4.2008 bod 2 tito informdcia prebehla komisiou vystavby a zivotného
prostredia eSte v roku 2008 bez negativnych reakcii. To, €o robi§ ty, to neméd podobu.
K nie¢omu sa dopracujme. Tvoj zastupca zavadza zaujemcu. Pride novy UP a v ramci neho
Vv izemnom konani tam ani nikto nemusi byt to, ¢o je v platnosti od 1.1.2009. Poslanci
nemusia o vSetkom vediet’.

Ing. Prievoznik — ....nechytaj za slovo

Ing. Janoska — Janko.... invektivy

Ing. Prievoznik — ...neuraza;...

Dr. Borovsky — nezasvecujte do takychto veci ...

Ing. Janoska — jeden z 13 poslancov povie, Ze poslanci nemusia o vsetkom vediet’?!

Ing. Prievoznik — kazdy jeden poslanec moze prist’ za mnou do kancelarie.

Ing. Janoska — do dneSného diia som nedostal odpoved’ — pisomnu odpoved’, ktord bola
stcastou interpelacie poslancov spred dvoch zastupitel'stiev! Ziadam interpelaciu pisomne do
30 dni!

Ing. Prievoznik — ten Clovek ststavne poruSuje rokovaci poriadok, sustavne skace do reci,
reaguje na meno Prievoznik, to je smieSne Janko, daj trestné oznamenie na mia, Ze Zijem, Ze
som katolik, slusne zijem a Ze som vychoval 5 deti, nezavadzaj 'udi, sdm sebe $kodis.

Ing. Janoska — ja uz som hotovy, ja uz som hotovy, ja uz som hotovy.
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Dr. Borovsky — prosim vas

Ing. JanoSka — pan primator, dopracujeme sa k niecomu? Nemusia byt rokovania MsZ.
Verejne vyhlasujem, pokial’ budu tak vedené, ako si. VSak to nie je absolutne pripravené.
Tvorca UP nebol osloveny, nedal pisomné stanovisko. V zmysle zaviznej ¢asti UP ta lokalita
nie je pripravend na vystavbu polyfunkéného domu.

Ing. Prievoznik — tvoj ndzor

Ing. Janoska — to je stanovisko UP, ktory som ja neschvalil, ale schvéleny je, prijatym
uznesenim.

Ing. Prievoznik — vyjadrite sa pan Zetek, nerozumeli ste niektorej z viet v odpovedi?

Ing. Zetek — my mame v tom jasno a budeme pokracovat’ v tom, ¢o bude d’alej. Aj laik vie, Ze
ta parcela neunesie byty a parkovisko. Ved’ st aj iné zony. Ja nechcem konflikt.

Ing. Prievoznik — ja som za, vyjasnime si stanoviska, robil som UP tri roky, viem, Ze nie je
dokonaly, vec, ktora sa vyvija, ked’ nieco pride, tak sa to riesi konstruktivne.

Dr. Borovsky — pod'me k Vveci.

Ing. Janoska — by som bol strasne rad, aby sme mali v UP jasno, aby tam dali Ing. Bogyova
a Krupova jednoznaéné pisomné stanovisko MsZ k parcelam ¢. 2536 a 2542/14, ¢o na zaklade
platného zavizného UP moéze byt realizované, do najblizsieho zasadnutia zastupitel'stva.
V zmysle VZN ¢. 6/2007.

Dr. Borovsky — Ing. Prievoznik a Ing. Karlikova zabezpecia do najblizSiecho zasadnutia MsZ
pisomné stanovisko Ing. Arch. Bogyovej a Ing. Arch. Krupovej, ¢o mdze byt realizované na
pozemkoch p. & 2536 ap. & 2542/14 v zmysle schvélenej ¢asti UP. Stanoviskd ddme na
stavebnu komisiu a na zastupitel’stvo.

Ing. Duracka — prvé dva body sme vyriesili.

Dr. Borovsky — Ziadam zoStylizovat’ a precitat’ Uznesenie €. 26/1V/2009

Bolo precitané Uznesenia ¢. 26/IV/2009

Dr. Borovsky - dava hlasovat’ k pre¢itanému navrhu Uznesenia €. 26/1V/2009:
pritomni: 11
za: 9 proti: 0 zdrzal sa: 1 nehlasoval: 1

Dr. Borovsky — Uznesenia ¢. 26/IV/2009 bolo prijaté, prejdime k tretiemu bodu, poprosim
pan Ing. Prievoznik.

3. Prerokovanie investicného ziameru vybudovania polyfunkéného bytového domu
V priestore priemyselného arealu na pozemku p. ¢. 2536 a pozemku p. ¢. 2542/14 —
k Ziadosti z 25.3.2009, ktora sa tykala pani Hanakovej

Ing. Prievoznik — vSetci dotknuti 'udia mohli prist’ za mnou. Pred dvoma rokmi ste ziadali, je
pravda. Sucastou UP musi byt aj pasportizacia. Sme robili kroky, aby sme zabezpetili
autorizovaného inZiniera, bez ktoré¢ho nie je mozné robit zmeny. Celd pasportizacia nam
pomaha k tomu, aby sme mohli planovite urobit’ ziadané zmeny. Myslim si, Ze celd moja
pisomna odpoved’ je zrozumitelnd. Odpoviem na otdzky. Prosim, aby sme sa nedostali



MsZ ¢.4,15.4.2009
Strana 18 z 21

k naleZitostiam zbyto&nym. Pasportizaciu schvaluje ObU cestnych komunikacii a dopravny
inSpektorat. V pasportizécii s doporucené zmeny. Pokial’ budeme chciet’ nie¢o iné, mimo
tejto projektovej dokumentacie, musi byt k tomu projekt.

Dr. Borovsky — faktické pripomienky.

Ing. Janoska — zo zaviznej Gasti UP mame navrhované lokalne parkoviska. Namestie
Emanuela moze byt klasicka obytna zona, ale nie parkoviska, material bol prerokovany na
MsZ v r. 2007, 1.3.2007 — prva peticia /J. Hanakova/, druha /J. Netsch/ 24 podpisov, tretia/P.
Bohm/ 25 podpisov a splnomocnenie pre dr. KySku, odvtedy sa ni¢ nerieSilo. Ulice
Zigmundikova, prechod Emanuela, katastrofa! Pred fy Ing. Havrlenta - neodteka voda, zly
poklop pred Simou, stredovy kanal, dokedy vydrZi nosnost automobilov. Zaujimaju sa
zodpovedni?

Dr. Borovsky — treba postupnost’ krokov.

Ing. Janoska — rok je pasportizacia. Este pred PN to bolo, MadZzo to potvrdil.

Dr. Borovsky — neviem, ¢i rok, kedy bola urobena?

Ing. Prievoznik — pred dvoma tyzdiami doniesol Ing. Sevéik kompletnii dokumentaciu.

Ing. Keller — ked” som zastupoval Ing. Prievoznika, nebola hotova.

Ing. Janoska — vysvetlite nacelnikovi MsP, ¢o je to pasportizacia, ked som sa ho pytal,
povedal, Ze je. To bolo na odvolanie MsZ, lebo ja s mestom inde rozpravat’ ani nebudem.

Pan Netsch — 2x sme za tebou boli, si nas zavadzal, ze pasportizacia je, aj p. Kyska, ale
doteraz nie je. Dalsie 2 roky. Konéi ti volebné obdobie a vysledok nula, ¢o si sa zaviazal.
Ludia, ¢o tam byvaju, maju problémy. Priklad v pasportizacii davas, ze ,,zokruhujes®
nakladnt doprava az na Sidlisko 9.m4ja? Tam je zdkaz, jasne napisané.

Ing. Prievoznik — cituj mi to.

Péan Netsch — bod tri. Pokracujtice prepojenia Sidliska 6.aprila az na Sidlisko 9.maja?

Dr. Borovsky — to si zle vysvetl'ujete, vobec z toho nevyplyva.

Pan Netsch —na Sidl. 9. m4ja tabule zédkaz vjazdu sti. ESte mate aj spomalovace.

Ing. JanoSka — na Sadovej ul. to moéze byt tiez. Tam byva zéastupca primator. Obycajni radovi
I'udia nemaju narok.

Pan Netsch — ano, ked’ si tam byval, rano je tam rusné. Tam uz kamidny, ndkladné auta
niekedy rano o 4 zacinaju. Preco kamiony 1du cez nas? Nie je to rieSenie. Beriem to tak, Ze sa
to robi, ale dva roky si nas zavadzal.

Dr. Borovsky — skor neZ znacky sa mozu osadit’, musi byt’ pasportizécia, Ing. Keller potvrdil,
ze ked zastupoval, eSte hotova nebola a Ing. Prievoznik, Ze pred dvoma tyzditami doniesol
Ing. Sevéik kompletnii dokumentéciu.

Pé4n Netsch — preco tabul’a na Sidlisku 9.m4ja je osadena?

Dr. Borovsky — tabula na Sidlisku 9.ma4ja je osadena uz desat’ rokov.

Pan Netsch — Tabula zdkaz statia zostala len tam, kde byva Kyskov otec, druhu ukradli,
ostatné kde su? Tiez pred 10 rokmi. Na tomto musi byt pasportizacia? To su tieZ mestské
komunikacie. Pisal nam, ze si uvedomuje, Ze nastala takato situacia, ale chcete tam dotiahnut’
parkovisko? Ja som horsi obcan, alebo vy ste lepsi.

Dr. Borovsky — tam tabula bola x-krat dole, pAn Mikunda a ostatni to davali dole, lebo tam
parkovali, to porusovali

P. Netsch — takisto sa to poruSuje aj u nas, za Trikoty Soférov ani nenapadlo ist tadial’.
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Dr. Borovsky — urobime vsetko pre to, aby pri starej poste bola znacka obytna zona, zdkaz
odbocenia doprava

Ing. Janoska — a do Skodovky ako sa dostanti?

P. Netsch — my chceme 6.aprila a Zigmundika, dva metre je chodnik, meter parkuje na
chodniku, tam sa neda prejst, cesta poprevalovana, ked idu ndkladné auta, stricka voda
vSade.

Dr. Borovsky — je tu navrh do pasportizacie: na usek popri Nam. Emanuela oznacit' ako
obytnl zénu

P. Netsh — a zakaz vjazdu a statia kamionov. Pred Trikotou je velky priestor.

Ing. Janoska — termin: dokedy budu znacky osadené a kto bude zodpovedny?

Dr. Borovsky — viceprimator?

Ing. Prievoznik — do troch dni.

P . Netsch — realny termin.

Ing. Prievoznik — ja vas upozornujem, ze moézeme spustit’ lavinu zon.

P. Netsch — nie je stavebne stabilny podklad.

Dr. Borovsky — 100 rokov.

Ing. JanoSka — pre osobné automobily, mame pasportizaciu, co potrebujeme?

Dr. Borovsky — stanovisko obvodného uradu a dopravnej policie.

Ing. Prievoznik — do dvoch tyzdiov.

Dr. Borovsky — realny termin.

P. Netsch — chceme termin! Dva mesiace, je realne?

Dr. Borovsky — dva mesiace, do 30.6.2009. Predseda nadvrhovej komisie, ndvrh na uznesenie.
P. Netsch — aj navrh na obmedzenie rychlosti.

Ing. Janoska — staci len obytna z6na, potrebujeme len z dopravného inSpektoratu. 1. jila sem
dojdem a ukdZem vam, €o sa da urobit’ s takymito vecami. Nie mat’ zaloZené ruky a zlaté
prstene a podobné veci.

Pan Stranava — buda tam naSe poziadavky dané? Uz som niekolko raz upozoriioval, Ze
z jednej strany auto, z druhej strany auto. Ja som povinny z cesty upratovat popolniky?
Musime potom reSpektovat’ schvalent pasportizaciu?

Dr. Borovsky — je v zdzname zapisnice: usek popri Nam. Emanuela oznacit’ ako obytnu zénu
Pan Stranava — Ako byva pan Havrlent, to je jazero. Aj v byte vam dovolim urobit’ vrt, ako je
bytovka podmécana. Vicsina obyvatel'ov odisla.

Dr. Borovsky — aj obéanom na Namesti Emanuela sme sa snazili pomoct. Co sa tyka cesty,
ked’ komisia vystavby povie, Ze sa urobi novy asfalt, vyriesi sa problém povrchovej vody.

Ing. Keller — nie som si isty, ze mestska kanalizacia je funkéna.

Dr. Borovsky — ¢o bude mozné, urobime. Ked to patrilo pod Trikotu, zvody boli
zablendované. Ked sa tam robil teplovodny kandl, mesto eSte nemalo zodpovednost.
Samotny pan Zahorec hovoril. Mesto po pravnej stranke nie je nastupnickym miestneho
narodného vyboru.

Ing. Janoska — ako mohol zaniknut?

Dr. Borovsky — pan Sabo bol primatorom.

P. Netsch — v ramci projektu kanalizacie treba Cerpat’ peniaze.

Dr. Borovsky — vybavujeme s TAVOS-om ¢erpanie z eurofondov.
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P. Netsch — chceli sme aj na Namesti Emanuela, nielen v centre.

Dr. Borovsky — kanalizacia na Nam. Emanuela je urobena. Ja som prosil riaditela TAVOS-u,
aby sfunk¢nil rodinné domky.

P. Netsch — zacalo sa to az teraz, $koda.

Dr. Borovsky — kanalizacia pani LamosSovej je urobena dva roky.

Ing. Janoska — obyvatel'om Sadovej maji tiez urobit’?

Dr. Borovsky — na jar.

Ing. Janoska — v Hlase Vrbového bude, Ze verejné obstaravanie bolo zastavené, ako pri
telocvicni.

Dr. Borovsky — verejné obstaravanie muselo byt zastavené, z dovodu odvolania jedného
Z nich. Prosim precitat’ navrh na uznesenie.

Ing. Duracka — precital Uznesenie ¢.27/IV/2009.

Dr. Borovsky - dava hlasovat’ k prec¢itanému navrhu Uznesenia ¢. 27/IV/2009:

pritomni: 11

za: 10 proti: 0 zdrzal sa: 0 nehlasoval: 1

Dr. Borovsky — Uznesenia ¢. 27/IV/2009 bolo prijaté,

4. Uznesenia
Uznesenie ¢. 26/1V/2009

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

- uklada -

primatorovi mesta Vrbové PaedDr. Ivanovi Borovskému zabezpecit do najblizSieho
zasadnutia mestského zastupitel'stva pisomné stanovisko Ing. Arch. Bogyovej a Ing. Arch.
Krupovej, ¢o mdze byt realizované na pozemkoch p. ¢. 2536 ap. ¢. 2542/14 v zmysle
schvalenej zaviznej ¢asti Uzemného planu mesta Vrbové

pritomni: 11

za: 9 proti: 0 zdrzal sa: 1 nehlasoval: 1
Mgr. Boskovic, Ing. Prievoznik Ing. Janoska
J. Bukovéak, A. Cervenansky,

Ing. Duracka, Ing. DaloSova,

Ing. Keller, Ing. Kramarik,

P. Rakus, Ing. Tomc¢ik

Uznesenie ¢. 27/1V/2009

Mestské zastupitel'stvo vo Vrbovom

- uklada —

primatorovi mesta Vrbové PaedDr. Ivanovi Borovskému zabezpecit’ do 30.06. 2009 osadenie
dopravnych znaciek vyznacujucich obytni zonu na Namesti Emanuela za podmienky, ze
uvedené bude schvalené prislusnym dopravnym inSpektoratom
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pritomni: 11
za: 10 proti: 0 zdrzal sa:0 nehlasoval: 1
Mgr. Boskovic¢ Ing. Janoska

J. Bukovéak, A. Cervenansky,
Ing. Dalosova, Ing. Keller,
Ing. Kramarik, Ing. Niznansky,
Ing. Prievoznik, P. Rakus,

Ing. Tom¢ik

Uznesenie ¢. 26/IV/2009 a Uznesenie ¢. 27/1V/2009 boli prijaté.

5. Zaver
Body mimoriadneho zasadnutia mestského zastupitel'stva boli vycerpané, pan primator
PaedDr. Ivan Borovsky o 19:15 hod. skon¢il dnesné rokovanie.

Zapisala: Mgr. E. Skalska

PaedDr. Patrik KySka PaedDr. Ivan Borovsky

prednosta MsU primator mesta

Overovatelia zapisnice:
1. Anton Cervenansky

2. Ing. Daniela DaloSova s



